GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS _
SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE IE DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL
Sistema Estadual de Meio Ambiente

Instituto Estadual de Florestas

'ERRD/NRRA Timéteo

Data: 20/07/2017

Assunto: Auto de Infracdo n? 010312/2006

Interessado: VICENTE LOPES SOBRINHO _
Tempestividade do recurso: Tempestivo (art. 43 do Decreto 44.844/08)

1-

RELATORIO

Trata-se de pedido de reconsideragdo contra decisdo de 12 instancia que indeferiu a defesa do
processo referente ao Auto de Infragdo n 010312/2006, lavrado em 18/09/2006.

Conforme Comunicado publicado no Diario Oficial do Estado de Minas Gerais, de 19/11/2007
(quinta-feira), pagina 25 (fls.26), o recurso foi indeferido, mantendo o valor da multa em
R$84.400,00 (Oitenta e quatro mil e quatrocentos reais).

a) O Recurso contra decisdo de 12 instancia é tempestivo, considerando que foi protocolizado
em 04/12/2007 (fls. 27). Conforme preceitua o art. 44 do Decreto 44.309/2006 {vigente 3
época), o prazo para interposicdo de fecurso contra decisio em sede ce defesa
administrativa é de 30 (trinta) dias, in verbis:

Art. 44. Da decisio a que se refere o art. 42 cabe recurso, no prazo de 30
(trinta) dias, contados da notificagio a que se refere o art. 43,
independentemente de depésito ou caugio, dirigido ao COPAM, ao CERH ou
ao Conselho de Administracdo do IEF, conforme o caso.

Assim, em obediéncia ao preceito legal, deve ser considerada a data da notificacdo.
Contudo, compulsando os autos, ndo se verifica copia da Notificacio, bem como AR que
comprova a Notificagdo. Consta das fls. 48 envelope cujo remetente é o autuado e o
destinatdrio o IEF. Esta correspondéncia foi carimbada pelos Correios com a data de
30/11/2007. Portanto, face a auséncia do AR, ha que se considerar a data do carimbo dos
Correios como sendo a data de entrega do recurso, eis que o autuado ndo pode ser
prejudicado pela auséncia de juntada do AR, ato que competia a Administragéo.

b) Consta do Al 010312/2006 a seguinte infragdo (fls. 02):

"Ac;tuado por extrair 400 st nativa e 22 duzias de estacas de espécie protegida por Lei
(Aroeira do SertGo — Astronium Urundeiva) na Fazenda Saco Redondo lugar Tamboril no
municipio de Biquinhas, sem autorizagdo do orgdo competente, causando dano ambiental a
biodiversidade local - regional ”

c) O auto de infragdo teve como embasamento legal o Art. 57, Il e art. 96, XIl, ambos do
Decreto Estadual n244.309/2006.
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d) Foi aplicada multa no valor de R$84.400,00 (Oitenta e quatro mil e quatrocentos reais).

e) Apds a lavratura do auto de infragdo (18/09/2006), o autuado apresentou defesa
administrativa em 09/10/2006 (fls. 04/09);

f) O Relatorio de Analise de Defesa Administrativa (fls. 23/24) concluiu pelo indeferimento da
defesa apresentada, mantendo o valor da multa em R$84.400,00 (Oitenta e quatro mil e
quatrocentos reais).

3- O autuado apresentou recurso contra a decisdo de 12 instancia, datado de 04/12/2007, com
as seguintes alegacodes:

a) Que “ndo houve a necessaria fundamentagdo/motivacdo para indeferimento do pleito
recursal, estando lesado o direito de contraditério e ampla defesa garantidos pelo artigo
59, inciso LV” (fls. 27);

b) Que foi “o recorrente obteve licenga para corte raso com destoca de uma area de 30 hectares

de sua propriedade rural com a finalidade de exploracdo de pastagem” (fls. 28);

c) Que a “licencga foi concedida apds regular tramite do procedimento, ndo tendo havido
imposicdo de nenhuma restricao, exceto a preservacdo das margens do Cérrego Tamboril”
(fls. 28); '

d) Que “para surpresa do recorrente, sua atividade foi fismalizéda, suspensa e a licenca
anulada, sem, contudo, lhe propiciar qualquer oportunidade de defesa”. (fls. 29)

e) Que “se o erro partiu da administracdo publica que deu uma licenga indevida, o que foi
verificado apds iniciados os trabalhos de desmatamento e destoca, ocasido em que
ocorreu a anulagdo do ato, obviamente n3o pode o administrado, que agia dentro da mais
pura boa fé, ser penalizado como quer o instituto recorrido”(fls. 30) :

f) Que “a multa aplicada ndo observou o principio institucional da proporcionalidade” (fls.
30).

CONSIDERACOES
TEMPESTIVIDADE

4- O recurso, conforme verificado nos autos, é tempestivo.

MERITO

Verifica.-se que o auto de infragdo possui os requisitos obrigatorios, quais sejam:
identificacdo do autuado, descri¢do da infragdo, embasamento legal, identificagdo do agente
autuante, outras observacoes, local, data e hora. Portanto, sem razdo para invalida-lo.

Foi analisado o Laudo Pericial (fls. 19/21) e demais pegas que compde o processo. Verifica-
se a ocorréncia da infragdo constante do auto de infracdo, corroborada pelo referido laudo.
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Quanto‘ao direito de ampia defesa fou recebida a peca de defesa com os seus anexos e
realizada a sua analise, assim como recebido o presente recurso. Desta forma ndo encontra
amparo a alegacdo de inobservancia do direito de ampla defesa. O principio da ampla defasa &
a forma que o administrado tem para utilizar todos os meios de prova admitidos em direito
para fazer sua defesa e isso foi oportunizado ac autuado.

Em relacdo a argiiicdo sobre a Autorizacdo concedida ao autuado, razio n3o lhe assist= A
fis. 13 consta copia de Autorizagdo para Exploracdo Florestal n? 117631. Todavia, este
documento ndo autorizava. o corte/exploracio de espécies protegidas por lei. Verifica-se &
assinatura do autuado no verso da referida Autorizacio tomando ciéncia desta restric3o, bem
como da proibicdo de exploragdo florestal em Areas de Preservagdo Permanente ¢ outras
restricoes. Vejamos dispositivo legal a respeito, constante da Lei Estadual n2 14.309/2002:

Art. 37 A exploragdo com fins sustentdveis ou a alteracio da coberiura
vegetal nativa no Estado para uso alternativo do solo depende de prévia
autorizacdo do érgio competente. ' :

§ 12 — O requerimento para o uso alternativo do solo, deviciamnn*v
instruido, serd protocoiizade no IEF, que terd o prazo maximo de sessenta
dias para a deliberacdo.

Ainda, em relagdo a intervencdo em Area de Preservacio Permanente, descrita no Laiie
Pericial, a Lei Estadual n? 14.309/2002 assevera:

Art. 13 — A supressao de vegetacdo nativa em drea de preservacio
permanente somente podera ser autor'izada em caso de utilidade pubiica
ou de interesse social, devidamente caracterizado e motivado em
procedlmento administrativo proprio, quando ndo existir altprnat:\r.;
técnica e locacional ac empreendimento proposto.
Pertinente ressaltar dispositivo que trata da espécie “Aroeira”, a saber: Portaria n?
083/1991 in verbis:

Art. 1.2 - Fica proibido o corte e exploragdo da Aroeira legitima ou Aroocia
do Sertdo (Astronium urundeuva ), das Baratnas ( Melanoxylon brauna &
Schinopsis brauna ), do Gongalo Alves ( Astronium fraxinifolium Voam
Floresta Primaria. :
CArt. 2.2 - A exploragdo da Aroeira ou Aroeira do Sertio ( Astronium
urundeuva ) das Baratinas ou Bratinas ( Melanxylon braunea e Schinopsis
brasiliensis ) e do Goncalo Alves ( Astronium fraxini folium ) em florests
Secundaria, s¢ podera ser efetivada através de plano de manejo Flores:al
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de rendimento sustentaii-a; _d_é;ende_ndo de projeto previamente aprovado
pelo IBAMA. '
(.-.)

Art. 3.2 - A exploracdo da Aroeira legitima ou Aroeira do Sertdo ( Astronium

urundeuva ), das Bradnas ou Baratnas (Melanxylon brauna e Schinopsis
brasiliensis) e do Gongalo Alves (Astroniun fraxinifolium) nos estagios de
vegetacdo denominados de cerraddo e cerrado so poderdo ser efetivados
através de Planos de manejo previamente aprovados pelo IBAMA.

(-.)

Art. 5.2 - Fica proibida a expleragao em qualquer tipo de formacao florestal
das espécies Aroeira legitima ou Aroeira do Sertdo ( Astronium urundeuva
), Bratnas ou Baraunasm ( Melanxylon brauna e Schinopsis brasiliensis ) e
Gongalo Alves ( Astronium fraxinifolium ) em dreas de preservacao
permanente, conforme estabelecem os artigos 2.2 e 3.2 da Lei n.2 4.771 ¢
as alteragoes da Lei n.2 7.803, de 18 de junho de 19809.

Com efeito, resta evidente a'protegéa lega! em relacdo a espécie extraida, constante do
auto de infragdo n2 010312/2006.

Além disso, verifica-se que a data de validade da Autorizagao vencia em 14/08/2006 e o
auto de infracdo foi lavrado em 18/09/2006.

No tocante a alegacdo de que “se o erro partiu da administragdo publica que deu uma
licenca indevida, o que foi verificado apds iniciados os trabalhos de desmatamento e destoca,
ocasido em que ocorreu a a'nulagéo do ato, obviamente ndo pode o administrado, que agia
dentro da mais pura boa fé, ser penalizado como quer o instituto recorrido”(fls. 30}, nao
encontra guarida. As fls. 14, consta documento lavrado por técnico florestal cancelando &
autorizacao concedida ao autuado “por desrespeitar a Legislagdo Florestal como preservagao
permanente de grutas e corregos e espécies de corte restrito.”. Destarte, tem-se por acertado
o ato da Administragdo quanto ao cancelamento da Autorizagao em comento.

Por fim, no que tange a argliicdio de “a multa aplicada ndo observou o principio
institucional da proporcionalidade” (fls. 30), resta equivocada a alegagdo. No auto de infracao
n2 010312/2006 consta fundamentagao legal da infra¢do e sua cominagdo, a saber: o Art. 57,
Il e art. 96, XIl, ambos do Decreto Estadual n® 44.309/2006 (fls. 02). Vejamos a descri¢do da
infragdo e sua cominacdo, consoante Decreto Estadual n? 44,309/2006 (vigente a época):

Art. 96. S3do consideradas infrages gravissimas por descumprimento das
normas previstas pela Lei n? 14.309, de 2002, nos termos deste Decreto:

()

Xl - cortar, extrair, suprimir, carbonizar ou provocar a morte de espécies
protegidas por lei, sem autorizagao do orgao competente - Pena: Multa
simples, calculada de R$200,00 a R$3.003,00 por m3/mdc/st e embarge da:
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atividades; e, quando for o caso, apreensdao dos instrumentos, petrechos,
equipamentos ou veiculos de qualquer natureza utilizados na infragéo.
"
Portanto, verifica-se que o valor total da multa aplicada no auto "de infracdo n2
010312/2006 esta em consonancia com a disposicdo legal expressa acima.

CONCLUSAO

5- Diante do exposto, opino pelo recebimento do recurso e, no mérito, pelo seu indeferimento,
mantendo-se a multa aplicada no valor de RS R$84.400,00 (Oitenta e quatro mil e
quatrocentos reais).

6- A consideragio.
Timoteo/MG, 20 de Julho de 2017.
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