INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS - IEF
RECURSO ADMINISTRATIVO
PARECER DO RELATOR

PROCESSO N : E 095211/2007
RELATOR: José Norberto Lobato
MATERIA: MULTA ADMINISTRATIVA

| - RELATORIO SUCINTO

Trata-se do Auto de Infragdo 042169/2007 aplicado em desfavor de Silvério de

Souza Silva, constando como ocorréncia ‘Comercializar 90 m? de carvio vegetal nativo e 200 m” de
montha/carvao vegetal nativa. sem prova de origem.”

Foi lavrado o auto de infragao e atribuida a multa no valor R$20.300.00 (vinte mil e
- trezentos reais). conforme inciso V do art. 95 do Decreto 44.309/086.

Trata-se de pedido de reconsideracao contra a decisdo da CORAD em primeira
instancia que indeferiu o recurso inicial corforme publicado no Diario Oficial em 01 de
setembro de 2009.

Alega a defesa:

- que o IEF comunicou o indeferimento do recurso sem informar as razées do
indeferimento da defesa, justificando a violagdo do direito a ampla defesa e o
contraditorio.

- que, dos fatos. repete o conteudo da defesa inicial, folhas 03, 04. 05. 06 07 e 08,
reproduzido pela relatora na folha 12, sob a justificativa inicial de que o meérito da defesa
nao foi enfrentado pelo julgador.

Il — ANALISE

Quanto a justificativa de cerceamento de defesa e o contraditorio em face da nao
divulgacao do conteudo do relato, observa-se que nao procede, pois todos o0s
documentos publicos estao a disposicao do cidadao. inclusive o presente, sendo que o
mesmo fora obtido pela defesa.

Quanto a alegagao dos fatos, ndo ha uma explicacao consistente. Relata que fora
ao local avaliar a qualidade do produto e que por estar no local foi autuado. sendo
apreendidos dois caminhbes carregados com moinha, ndo sendo esse fato mencionado
no Al em tela que apreendeu 90 metros de carvao e 200 metros de moinha.

Diz ainda a'defesa que o local pertencia ao Sr. Hélio Carvalho Barbosa, onde o Sr.
Vanio Carlos Pereira realizava a transformacao de carvao em moinha. No entanto, no
Auto de Infragao consta o nome do Sr. Vanio Carlos Pereira. porém como responsavel
solidario

i880 posto, nao ha a devida consisténcia dos fatos narrados em relacao ao ato
administrativo imputado.

Quanto a atenuante pleiteada. nao vejo aplicavel pois nao ha evidéncias de que o
infrator tenha colaborado com os 6rgaos ambientais na solugao de problemas advindos
de sua conduta. O fato de nac dificultar a acao da fiscalizacdo nao caracteriza a
colaborac¢ao acima mencionada.



[l - CONCLUSAO

Considerando a falta de elementos novos que de fato pudesse nortear o relato no

sentido de acatar o pleito, sou pela manutencao da decisao em primeira instancia, qual
seja o indeferimento ao recurso.
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