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MATERIA: MULTA ADMINISTRATIVA

| - RELATORIO SUCINTO

Trata-se do Auto de Infragdo 017269/2008 aplicado em desfavor da Siderurgica Lagoa da
Prata Ltda, constando como descricdo da infragdo “Por receber para consumo 407,60 mdc
(quatrocentos e sete metros e sessenta centimetros de carvao vegetal) conforme notas fiscais de
entrada de numeros 10578, 10579, 10544, 10550 e 10652 em consulta feita ao SIAM da
prestacao de contas do consumidor. Mediante o lauto técnico emitido pelos engenheiros do IEF,
ficou comprovado que houve uso indevido de documentos”.

Foi lavrado o auto de infragdo com base no artigo 56 do Decreto Estadual 44.844/08 e
atribuida a muita no valor R$32.908,00, conforme Cadigo da Infragdo 355 do ANEXO Ill, a que se
refere o art. 86 do mesmo decreto citado.

Trata-se de pedido de reconsideragdo da decisdo em primeira instancia, em decorréncia
do indeferimento do recurso inicial conforme publicado no “Minas Gerais” em 04 de maio de 2012.

Alega, inicialmente, nulidade da autuagdo devido a inobservancia da gradagdo da
penalidade sustentando primeiramente a penalidade de adverténcia.

Alega ainda nulidade por falta de requisitos legais, pois diz ndo conter as formalidades
cerceando o direito a ampla defesa, contraditério e devido processo legal.

Sustenta ainda a defesa que a autuacdo versa sobre uso’ indevido de documento sem
fundamentagao legal. Cita que foi baseado em suposto laudo técnico e que tal documento nao foi
apresentado para comprovar a infragdo. Diz que as informac6es do SIAM ratifica o uso das
normas legais e que n&o houve uso indevido de documento.

Por fim pede, com base nas sustentagbes expostas, que o IEF julgue procedente o recurso
em questdo e determine o cancelamento do Auto de Infragao.

Il — ANALISE

Quanto a sustentacdo de aplicagdo inicial de adverténcia, como sendo gradagdo da
penalidade, cabe mencionar que cada tipificacao enseja uma penalidade. No caso em tela nao se
aplica inicialmente a adverténcia e sim a multa simples. Portando nao ha de se falar em nulidade
nesse caso.

Quanto a alegacgao de falta de requisitos legais, tal sustentagdo n&o precede. O Auto de
Infragdo caontempla a descricdo da ocoméncia e o embasamento legal utilizado, estando claro
todas as informacdes pertinentes. Ademais, ndo ha de se falar em cerceamento de defesa,
contraditério ou devido processo legal. Todos os principios foram garantidos e estdo sendo
utilizados até o momento.

Quanto a sustentacdo de falta de fundamentagao, baseando em suposto laudo técnico,
observa-se que o referido laudo fora assinado por trés servidores do IEF, concluindo que, em vista
de vistoria no local e em contato com o proprietario/arrendante, ndo saiu daquela carvoaria o
volume constante do presente Auto de Infracdo. Ficou caracterizado, portanto, que o volume em
questdo que saiu com o documento segundo processo 13010001661/07, na realidade nao teve
origem neste processo. O laudo se encontra no processo segundo folhas 49 a 53.
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O Laudo Técnico produzido em decorréncia da fiscalizagdo na carvoaria e em decorréncia
ainda de reunido com o proprietario arrendante, ficou constatado que houve irregularidades no
transcorrer das atividades por parte do arendatario. Assim diz o laudo nas consideracées finais:

“Contudo, conforme comprovagdes referentes a produtividade da bateria de fornos
e declaracdo do Sr. Herculano Correa Filho, proprietdrio da fazenda, do total de 1.055,98
mdc transportados conforme nota fiscal 893822 apreendida e relatério do SIAM anexo,
apos emissdo da DCC 143552, que tem o Sr. Jodo Paulo de Souza como explorador,
apenas 160 mdc sairam efetivamente da area, sendo o restante, 895,98 mdc sem prova de
origem e acobertados com documentos provenientes do processo 13010001661/07."

Dos fatos apurados, objeto do Auto de Infragcdo, ndo ha qualquer sustentacdo da defesa
que desqualifica o Ato Administrativo em seu real teor e nio desqualifica o Laudo Técnico,
limitando a ignora-lo.

A pratica ficou caracterizada com clareza, e conforme previsto na legislagéo, passivel de
punicbes conforme aplicada. . !

lll - CONCLUSAO

Considerando ao acima exposto, nao vejo razao para acatar o pleito, vertendo entao pelo
INDEFERIMENTO ao recurso, mantendo o Auto de Infragdo com seus efeitos legais e a multa
aplicada segundo valor atribuido.
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