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X% ESTADO DE MINAS GERAIS

SECRETARIA DE ESTADO DE FAZENDA

Procedéncia : Procuradoria do Instituto Estadual de Florestas - IEF
Data 14/06/2017 ‘
Multa

Multa simples no valor de R$17.516,20 por realizar corte de

arvores, sem destoca em area de reserva legal

Assunto : 3 Auto de Infragdo. Recurso contra indeferimento de defesa
administrativa,
NOTA JURIDICA
RELATORIO
1. Trata-se de defesa administrativa apresentada por Rubens Mendes Costa

contra

Estadual de Florestas — IEF.

2

lavratura de Auto de Infra¢do n°® 008823/2009, de 06/08/2009, do Instituto

Conforme consta no documento de fls. 16-17 (Auto de Infra¢do), a autuacio

foi motivada por “realizar o corte de 130 (cento e trinta) arvores isoladas, sem destoca
em area de reserva legal sem autorizagdo do Orgdo competente, de espécies variadas.”.
Os argumentos apresentados pela defesa foram os seguintes:

a)

b)

d)
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Que o autuado ¢ apenas o motorista do caminhio que transportava os
residuos da limpeza de pasto, pessoa  simples, com  baixa condigio
socioeconoémica

Que ndo houve intengdo de provocar danos a0 meio ambiente por parte do
autuado, ndo podendo ser penalizado.

Que foi feito no local apenas limpeza de pastagem, havendo apenas
arvores de pequeno porte: com espessura inferior a um cabo de enxada, sendo
desnecessaria autorizagio do IEF.

Que o autuado foi penalizado por 4 iméveis distintos, numa Gnica agio,
sendo que os policiais cometeram um engano na quantidade de arvores extraidas
da fazenda. Que na Fazenda “Martins”. de propriedade de Zilda Maria Gomes ¢
Costa, objeto da matricula 11.198, foram retiradas apenas 44 arvores, niio 130,
como ficou constando erroneamente. As 130 foram retiradas da Fazenda “3-R”
de propriedade de Euripedes Francisco Ramos, objeto das matriculas 5.228 ¢
6.462, onde hé reserva legal averbada. E que as arvores ndo estavam na area da
reserva legal, conforme coordenadas apontadas pelos policiais, as quais nao
coincidem com as da matricula como sendo a drea da reserva legal. -

Que caso ndo seja esse o entendimento da turma julgadora, o autuado sc o
autuado for punido, pretende valer-se do disposto nos art. 49, 11 e §2° ¢/c 47, §1°
do Decreto n 44.844/2009, firmando um Termo de Ajustamento de Conduta.
comprometendo-se a fazer tudo o que determina a lei, de forma correta, com
acompanhamento de profissionais ¢ técnicos do

IEF ¢ demais orgdos
responsaveis.
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f) Que o valor da multa foi fixado erroneamente pelos seguintes motivos:

® Que, como se tratava apenas de limpeza de pasto ¢ o material retirado foi
apreendido, dever-se-ia aplicar o minimo de R$ 100,00 vezes as 44
arvores que na verdade foram apreendidas, totalizando R$ 4.400,00;

® Que, por ndo ser o caso de retirada em érea de reserva legal, o
embasamento correto seria o codigo 307 que prevé multa minima de R$
50,00 por arvore, totalizando R$ 2.200,00;

e Que dever-se-ia aplicar as circunstincias atenuantes do art. 68, inciso I do
Decreto n° 44.844/08 letra “c”, pois se houve dano, foi de menor”
gravidade, letra “d”, pois deve ser condirado o baixo nivel
socioecondmico do autuado e letra “e”, pois o infrator colaborou com os
orgdos ambientais, comparecendo ao pelotdo quando intimado.

2) Que todas as atenuantes acima, aliadas ao fato de ndo haver agravantes,
desde que aplicada a pena minima e o codigo 307, faz com que a multa seja
reduzida pela metade, totalizando um valor de R$ 1.100,00.

h) ‘Que ha que serem consideradas as circunstancias atenuantes para fixagdo
do valor da multa, e que seja'suspensa a exigibilidade da multa até que o Termo
de Ajustamento de Conduta a ser firmado seja cumprido, 0 que também
provocara uma redugdo de 50% no seu valor.

i) Que o autuado pretende cumprir o que for ajustado com o IEF, pois sua
intengdo, juntamente com o proprietario do imovel, é de cumprir a legisla¢io
ambiental.

3. Ao final, requer seja cancelado o Al em questdo, por ter ocorrido apenas
limpeza de pastagem. Caso ndo seja este o entendimento, que sejam consideradas as
atenuantes mencionadas e seja aplicado o minimo legal do codigo 307, sendo reduzido
o valor da multa para R§ 1.100,00. Ainda, que seja elaborado um Termo de
Ajustamento de Conduta, suspendendo a exigibilidade da multa até o seu integral
cumprimento, sendo determinado o desembargo das atividades, de imediato. Caso o
TAC seja cumprido, que a multa seja reduzida a 50%, conforme estabelece o §2° do art.
49 do citado diploma legal. _

4. A Comissdo de Analise de Recursos Administrativos emitiu parecer acerca
do recurso (Relatora Andrey Chama da Costa) e conclui em suma:

5. Que o auto de infragdo foi lavrado tendo como embasamento legal o art. 86,

codigo 308, Anexo Il do Decreto n°® 44.844/08, complementado coom o BO n°
671/09. O mesmo dispde:

Art. 86. Constituem infragdes as normas previstas na Lei n° 20.922, de 2013, as tipificadas
no Anexo Il deste Decreto.

Cddigo de infragao - 308
Descrig@o da infragao I-Realizar o corte ou a supressao de arvores isoladas em areas: a)- Area
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 de preservacao permanente b)- Area de reserva legal c)- Unidades de

Protegao Integral.

a) A multa aplicada foi no valor de R$ 17.516,00 (dezessete mil, quinhentos
e dezesseis reais).

b) Que a autuagdo se deu de forma correta e observados os requisitos legais,
além de devidamente embasado em norma vigente e regularmente elaborada.

c) Que o laudo Pericial concluiu que “se trata de uma 4area de reserva legal,
onde houve o corte de raso sem destoca de arvore de espécies nativas variadas,
conforme descrito no auto de infragio.” Confirmando, assim, que a origem da
exploragdo das arvores foi de reserva legal.

d) Quanto a alegagio de que estava portando arvores de 4 fazendas. onde 44
da propriedade do Sr. Euripedes Francisco Ramos, objeto das matriculas 5.228 ¢
6.462 anexadas, onde ndo ha reserva verbal averbada”. O historico do BO n°
671/09 destaca bem os fatos, identificando os responsaveis ¢ penalizando-os
com multas, apreensdo, embarco ¢ deposito, pelas referentes exploragoes.

€) Que o autuado ndo logrou éxito em comprovar que ndo cometeu a infracio
que lhe foi imputada, 6nus que lhe competia, a teor disposto no art. 25 da l.ci
14.184/2002.

f) Sobre a-alegagdo “solicita os atenuantes no art. 68, inciso 1, letras ¢, d, ¢”,
quanto a alinea “c”, o autuado nio apresentou qualquer documentagio que
comprove que a exploragdo trouxe ndo gravidade e consequéncias para o meio
ambiente. Neste caso, ndo se aplica este atenuante em sua defesa.

g) Quanto a alinea “d”, o autuado nio apresentou qualquer documentagio que

comprove sua condi¢do financeira. Neste caso. nio se aplica este atenuanté em
sua defesa.

h) Quanto a alinea “e”, 0 autuado nio apresentou qualquer documentagio que
comprove sua colaboragdo. Neste caso. nio se aplica este atenuante em sua
defesa. '

6. Ao final, conclui pelo indeferimento do recurso, fixando a penalidade no
valor de 17.516,00 (dezessete mil, quinhentos ¢ dezesseis reais). O autuado apresentou
recurso da decisao, pelo qual reitera os argumentos outrora expendidos na defesa.

CONSIDERACOES

1. Tempcstividadc

7. O recurso apresentado por Rubens Mendes Costa ¢ tempestivo. Conforme
documento de fls. 36, o A.R. referente & publicagdo da decisio de indeferimento da
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defesa ocorreu em 21 de maio de 2012. Sendo assim, o recurso interposto em 06 de
Junho de 2012, conforme data do protocolo, ¢ tempestivo.

2. Mérito

8. O autuado, alega na segunda instancia, “desacordo quanto a quantidade de
arvores”. No entanto, ndo apresenta nenhum probatdrio nos autos que descaracterize o
Auto de Infragdo (Al) e o Boletim de Ocorréncia (BO) que relata os fatos. Ja.o laudo de
vistoria demonstra que o houve o corte raso sem destoca em érea de reserva legal, mas
ndo era possivel fazer a cubagem do material lenhoso. Logo, fica caracterizada a
penalidade aplicada em fungéio do Al lavrado e do BO que o acompanha ¢ da auséncia
de prova em contrério apresentada pelo autuado.

9. O autuado alega ainda que ndo pratica ato, em sd consciéncia, que
prejudique o meio ambiente, utilizado estes recursos apenas para sobrevivéncia. No
entanto, a lavratura do presente indica o contrario.

10. A defesa alega ainda que o autuado possui baixo nivel socioecondmico.
Assim sendo, seria possivel a aplicagdo da atenuante prevista no artigo 68, inciso 1,
alinea “d” do Decreto 44.844/2008.

11. Objetivando verificar a aplicabilidade desta atenuante, foi solicitado, por
preciosismo que o autuado apresentasse prova desta condi¢io, no entanto o autuado nio
se manifestou. Portanto, nos resta apenas a interpretagdo literal do artigo diante a
alega¢do do autuado.

12. (0] artigo 68, inciso I, alinea “d” do Decreto 44.844/2008, aSsim define:

‘

d) tratar-se o infrator de entidade sem fins lucrativos,'micro-cmprcsa. micro-produtor rural ou
unidade produtiva em regime de agricultura familiar, mediante apresentacio de documentos
comprobatérios atualizados emitidos pelo 6rgio competente, ou ainda tratar-se de infrator
de baixo nivel socioeconémico com hipéteses em que ocorrers a redugiio da multa em
trinta por cento;

i . Assim,'uma interpretagdo literal do artigo verifica que a apresentagio de
documentos comprobatorio s6 € obrigatéria quando se tratar de “infrator de entidade
sem fins lucrativos, micro-empresa, micro-produtor rural ou unidade produtiva em
regime de agricultura familiar”. Quando a legislagdo concede esta atenuante de 30%
para infrator de baixo nivel socioecondmico, ela ndo exige documentos comprobatorios.
14. Portanto, diante da interpretag@o literal da norma e mesmo diante a falta de
manifestagdo da parte quanto os documentos comprobatorios, entendo que o autuado faz
jus atenuante de 30%. ;

CONCLUSAO
15. Em face do expostd, opino pelo recebimento do recurso e, no mérito, pelo
seu acatamento parcial em fung¢do do acatamento da aplicagdo da atenuante prevista no
artigo 68, inciso I, alinea “d” do Decreto 44.844/2008 no percentual de 30% da infragdo.
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16. Assim, diante da aplicagdo da atenuante, entendo que deve ser aplicada a
Lei n® 21.735/2015 desde que o autuado cumpra todos os requisitos legais prevista nesta
lei par afazer jus ao beneficio concedido.

17. A consideragao.

Aelo Horizonte, 14 de junho de 2016.

[

Danielle Braga Valaci Pontes Ferrari
Assessora do Gabinete do Secretario
Conselheira do Conselho de Administragdo do IEF - suplente
Gestora Fazendaria - MASP n® 752.182-6
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