. Governo do Estado de Minas Gerais

Secretaria‘do Estado de Meio Ambiente e Desenvo.'wmento Sustentavel
- Instituto Estadual de Florestas
Assessona de Controle Processual e Autos de Infragao

PARECER TECNICO .

~AUTUADO: CLAUDIR CEOLA .
‘PROCESSO ADMINISTRATIVO: 12010000026/09
AUTO DE INFRACAO 069135/2007 - '
"INFRACOES GRAVISSIMAS: ART. 86, ANEXO III — CODIGO 305 - INC I e
ART. 86 ANEXO I1I — CODIGO 350 — INC. IV DO DECRETO 44.844/08
INFRACAO GRAVE: ART. 86 ANEXO III ~ CODIGO 322 - LETRA B DO DECRETO
ESTADUAL 44.844/08 - MULTAS SIMPLES '

1-INTRODUCAO

Trata-se de processo admunstratlvo mstaurado a partlr da lavratura do auto de infragéo
n° 069135/2007 (ﬂs 46 a 49) no qual foi constatado que o mfrator supmmu a vegetagao
natwa tipica de Vereda em uma drea total de 50,67 hectares de preserva(;ao permanen_te sem
- autorizacdo _especial,___fez 'quc_ein-lada.sem autorizaco do Orgdo Ambientanl (na 4rea total acima

descrita é utilizou 2m?® (dois' rhetros cubicos) de madeira branca/comum, pfodutos da flora

natlva sem documento de controle amblental na construgao de cercas na - Fazenda.

Reumdas/Retlro Zona Rural, Mum01p10 de Janudria -~ MG..

-0 refendo auto de mfrag:ao f01 lavrado com fundamento nos artlgos do Decreto

Estadual n°® 44. 844/2008 asaber

- Art. 86, Anexo III - Cdédigo 305 - inciso IV , sendo :apliéada a penalidade de multa sinﬁp’les

no valor de RS 59.670,00 ( cinquenta ¢ nove mil, seiscentos e setenta reais );

- Art 86 Anexo HI - Cod1g0 322 - Ietra “b” , sendo. aphcada a penalldade de multa simples
no valor de RS 30. 600 00 ( trinta mll e selscentos reais).

- Art. 86, Anexo III - Codlgo 350 sendo aphcada a penalldade de multa sunples no valor de
" RS 900 00 ( novecentos reals) '

Valor total da multa: RS 91.170,00 ( noventa e um mil , cento € setenta reais).
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O referido auto de infragio foi 1avrado em 16.12.2008, sendo o autuado
c1ent1ﬁcado da autuacdo através dos Correws via AR em 23/12/2008, e apresentou defesa

em 29/01/2009 (fls. 02 a 23), intempestivamente.

A defesa administrativa nfo foi analisada por ser intempestiva (fls.73) e seu

pedido INDEFERIDO, mantendo-se o valor da multa a multa.

O Autuado foi notificado do indeferimento da defesa em 05/1 172012, e
’apresen’tou recurso junto ao Conselho de Admlmstragao do IEF em 19/1 1//2012 (ﬂs 82 a93),

alegando e requerendo, em sinfese:

- que seja cancelado o auto de infracdo, tendo em vista a auséncia de dano
ambiental cometido pelo recofrente; |

- requer a realizagfo de outra peﬂcia técnica;

- que os valores das multas foram aplicadds no percentual méximo autorizado
pelo Decreto 44.844/08.. |

E o relatorio.

2 - DO MERITO

2.1 - DA TEMPESTIVIDADE
Inicialmente, éumpre ressaltar que o recurso -apresentado é tempestivo, nos termos do ‘

art. 43 do Decreto Estadual n® 44.844/08. |

Em sede de controle de conformidade legal do referido auto de infracéo, verificou-se
© - que o mesmo atende aos requisitos de validade, estando em consonincia com os preceitos

legais vigentes.-
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Em relagéio as questbes de mérito suscitadas no recurso, tem-se que 0s argumentos nao

se mostram habeis a retirar do Autuado a responsabﬂzdade pela 1nfra9ao cometida com a

respectiva penahdade 1mposta

-

Restou demonstrado que houve o cometimento das- 1nfra§:oes previstas no art. 86,
 Anexo II1, Codlgo 305 - inciso 11, Codlgo 322 —Letra“b” e Codzgo 3501 1nc1so IV do Decreto .

- Estadual n° 44 844/2008 o que-configuram mfraqoes administrativas de natureza grav1ss1ma e

ar ave senao ve_} amos:

ANEXO NI -

(a que se refere o art. 86 do Decreto n° 44.844, de 25 de Jjunho de 2008) ‘

305

| Cédigo da infracio

Descrigio da

' Explorar, desmatar, extrair, suprimir, cortar, danificar ou

infragio provocar a morte de florestas ¢ demais-formas de vegetagdo em
| area de presen;a'gﬁo permanente, sem autorizagio especial ou
> intefvir em area de pr_eéervag:ﬁo permanente, ainda que esta esteja
) descoberta de vegetagio. .

Classificacio Gravissima

| Incidéncia da pena | Por hectare oﬁ fracfio
Penalidades Multa 'simples : -.;
‘Valor da multa [-Explorar _

1I- desmatar, destocar, sixprimiri extrair

- I= damﬁcar

IV- provocar a fmorte de ﬂoresta.s e demais formas de veoetaq:ao '

de espécies natlvas, em 4rea de preservagdo permanente.

RS 900,00 a R$ 2.700,00 por hectare ou fracio.

Outras cominagles

- Suspensao ou embargo das atmdades

RE Apreensao e perda dos produtos e subprodutos florestais. -
| - Tendo ocerrido a retirada dos produtos o valor base estimativo ~

destes serd acrescido 4 multa. c [

- Apreensio dos equipamentos e materiais utilizados dirctamente

na atividade.

| - Reparagio amblental

- Reposu;ao ﬂorestal com replantlo da drea com espécies natwas
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€ cercamento. -

- Demoligio de obra irregular, apds decisio administrativa.

Cédigo da infraciio

322

Déscrigﬁo da

Fazer queimada sem autorizagio do 6rgio ambiental

infragéio .

Classificagfio

Qrave

Incidéncia da pena”

Por'heetai-e ou fraciio

Penalidades

Multa sxmples

Valor da_multé

A — De R$ 400,00 a RS 1.200, 00 por hectare ou fragdo, em dreas

comuns.

B - De RS 600,00 a RS 1.800,00, por hectare ou fragio, 4s

.- | margens de rodovias e ferrovias, dreas de preservagiio

permanente, reserva legal, unidades de conservac#o e seu entorno.

Outras cominages

- Suspensdo da étividade;

- Interdig8o da 4rea para uso alternativo do solo, por um periodo
de 12 meses; . .

- Reparagfio ambiental;

- Reposi¢ao florestal, na ocorrénceia do dano;

| - Apreens#o dos equipamentos utilizados na infragdo.

'Obsérvag:("ies
Cédigo de 350
infragiio _
. Especificagio Transportar, adquirir, receber, armazenar, comercializar,
. da infrag&o utilizar, consumir, beneficiar ou industrializar produtos ou
: " subprodutos da flora nativa sem documentos de controle
ambiental obrigatérios.
Classificacfio Gravissima '
Incidéncia da Pelo ato
pena
Pena ‘Multa simples

Valor da multa

- I - transportar;

II - adquirir, receber, armazenar;

- HI - comercializar;

IV - utilizar, consumir;

V - beneficiar, industrializar produtos ou subprodutos da flora
sem documentos de controle ambiental validos.

R$ 500,00 a RE 1.500,00 por ato, acresc:ldo de:

a) R$'20,00 por st de-lenha; -

b} R$ 80,00 por mde de carvio;

¢) R$ 20,00 por moirfo;

d) RS 10,00 por estaca para escoramento;
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‘

) R$ 5,00 por caibro in natura;

) R$ 200,00 por m* (metro clibico) de madeira in natura;

g) R$ 70,00 por kg de fothas, raizes, caules de plantas nativas;
h) R$ 100,00 por ke de folhas, rafzes, sementes e caules de
plantas medicinais; -

i) RS 200,00 por m* (metro citbico) de madeira serrada.

Outras - Apreenséo dos produtos e subprodutos florestais, com a
cominagfes perda, nos casos que ndo se provar a legalidade da origem,
- dentro do prazo de recurso.
- Reposicéo florestal, caso nio tenha sido realzzada
- Custas de remogéo do material apreendido e custas de
depdsito, '
- Na remcxdenma suspensio da atividade ou embargo, a critério
do érgio ambiental.
- Apreenséo dos petrechos, maquinas, equlpamentos ou
veiculos, desde que utilizados para a pratica da infrago.

Observagbes - O 6rgdo ambiental publicara a relagfio das plantas com
< propriedades medicinais protegidas.

- Comunicag#o do crime, nos casos de aquisicéio ou
recebimento para fins comerciais ou mdustnals sem
“documento.

{Ttem com redat;ao dada pelo Anexo do Decreto 1° 47. 137, de 24/1/2017. )
(Vide art. 11 do Decreto n° 47.137, de 24/1/2017.)

5

No campo “Descrlgao da infracio” do refendo auto de mfragao fez -se constar a

descrigdo especifica da mfrag:ao a saber

1- Suprimir a 'vegetacio nativa tlplca de vereda em uma drea total de 50,67
hectares de preservagio permanente na Vereda do Cariranhae margem do Rio
Cariranha com utilizac@o de trator com grades, sem autorizac¢io especial , bem
como intervencdo na citada vereda com construgdes de canais para escoamento,
secagem e plantio de lavouras no local; Fazenda Reunidas/Retiro, inseridas na
Unidade de Conservaf;ao Area de Protecao Ambiental Estadual Cochd e Gibio.

2 — Fazer quelmada sem autonza(;ao do Orgao Ambiental (na drea total acima
"descrita;

- 3 — Utilizar 2m? (dms metros cubicos) de madeira branca /Comlzm, proedutos da
' flora nativa sem documento de controle ambiental , na ¢constru¢io de cercas na
" Fazenda Reunidas/Retiro- Zona Rural, Municipio de Janudria — MG.

- BO N.100. 844/08 DE 16/12.200&

Assim, em vista -dos elementos apresentados, cumpre-se rebater as alegagdes

formuladas pelo autuado em seu recurso.
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2.2.DA LEGALIDADE DO AUTO DE INFRACAQO

O Auto de Infragdo n® 069135/2007 foi lavrado em 16 de dezembro de 2008, sendo
observado todos os requisitos elencados no Art. 31, do- Decreto Estadual n° 44.844/08, que -
assim dispde: - '

Decreto Estadual n® 44.844/08

Art. 31 — Verificada a ocorréncia de infracio 2 legislagio ambiental ou
de recursos hidricos, sera lavrado auto de infraciio, em trés vias,
destinando-se a primeira ao autuado e as demais a forma(;a:} de processo
administrativo, devendo o instrumento conter: :
I — nome ou razio social do autuado, com o respectivo endereco;

H — fato constitutivo da infracio;

HI —disposi¢io legal on regulamentar em que fundamenta a autuacio;
IV — circunstéiincias agravantes ¢ atenuantes;

V — reincidéncia;

VI —aplicaciio das penas;

VH — o prazo para pagamento ou defesa;

VI —local, data e hora da autpaciio;

IX — identificacfio e assinatura do servidor credenciado responsdvel pela
autuacio; e :

X — assinatura do infrator ou de seu preposto, sempre que possivel,
‘valendo esta como notificacio. 7

§ 1° - Na hipédtese prevista no art. 64, sio competentes para lavrar o auto
de infragic o Subsecretirio de Fiscalizacio Ambiental, os
Superintendentes Regionais de Meio Ambiente, o Presidente da Feam, o

. Diretor—Geral do IEF ou o Diretor—Geral do Igam, observadas as

finalidades e competéncias dos respectivos 6rgios e entidades.

(Vide art. 43 do Decreto n® 45.824, de 20/12/2011.)

(Paragrafo com redacio dada pelo art. 7° do Decreto n° 47.137, de
24/172017.)

. §2° - O servidor credenc;ado devera identificar no auto de mfrac;ao ou
boletim de ocorréncia ofs) autor(es), bem como, conforme o caso,
aquele(s) que tenha(m) contribuido, direfa ou indirctamente, para a
pratica da infracao.

~ §3° — Devera ser remetida ao Mlmsterlo Ptblico Estadual copla do auto
de infragfio ou boletim de ocorréncia,

Ressaltamos que o auto de infragdo em andlise também obedeceu ao disposto no Aut.

59 da Lei 14.309/2002 vigente a época da autuagfo que dispSe que: -

Art. 59 — As infracBes 4 esta lei s#o objeto de auwto de infragdio, com a
indicagdo do fato, do seu enquadramento legal, da penalidade e do prazo para
oferecimento de defesa, assegurado o direito de ampla defesa ¢ o
contraditério.

&
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Desse modo, da sunples analise do auto de infracio, pode—se verificar que todos oS

requisitos leoaIS para lavratura do mesmo foram aten(hdos

Ao autuado f01 concedido o prazo de 20 (vinte) digs para apresentagao de defesa
adlmmstranva ¢ 30 (trmta) dias para apresentacao do recurso administrativo, oportunidade em

~ que poderia produ21r todos os elemeptos de prova que ente_ndesse pertinente.

Diante desses fatos narrados resta comprovado que 0- orgao amblental em momento
.algum descumpriu as normas legais e os principios constltucmneus que regem 0 processo

N

administrativo. - o ' L

Nesse sentido, tem-se que foi réspeitada a legislagio vigente feferente ao trimite do

procedimento adm1mstrat1v0 bem como 0s pnm:lplos do devido processo legai do

contraditorio ¢ o da ampla defesa, sendo que o 1nc0nfonmsm0 do Autuado nfio pode se

traduzir em wolac;ao aos principios COIIS'tltllClOIlaiS acima mencionados.
Assim, agindo o 6rgio ambiental em conformidade com a legislacio aplicavel,

nio ha que se falar em cancelamento do Auto de Infragio n® 069135/2007 ‘e nem das

penalidades aplicadas. .

2.3~ DA REALIZACAO DE PERICIA PARA A COMPROVACAO DOS FATOS

A recorrente requer que seja deferida uma nova pericia técnica na propnedade para se

avenguar 0s. fatos

Decerto, nfio compete & autuada transmitir para a administragdo a obrigagfo que a lei
lhe atribuiu, ou seja, a responsabilidade de produzir clementos probatérios aptos a afastar os

efeitos da autuacio em questdo, tendo em vista, principalmente, - que as ‘constatégﬁes

efetivadas no momento da ﬁscahzagao foram claramente explicitadas no Boletim de

- Ocorréncia e no Auto de Infracdo.
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Ademais, na hipétese em foco, verifica-se que j4 se passaram vérios anos da autuagio.

Desse modo, dado ao tempo transcorrido, sabe-se que a drea objefo da intervengiio.

certamente ndo mais apresenta as caracteristicas verificadas no momento da fiscalizacio,

tendo em vista a regenera¢iio operada naturalmente.

.Desse modo, sabendo o autuado que, com o passar do-tempo a prova pretendida

poderia ser perdida, ante a impdssibilidade natural de sua produgo, competiria a ele, a quem
pertence o 6nus probatério, a produgao de elementos aptos a sustentar as alegag:oes trazuias na

' “pega de defesa, a fim de afastar a autuagao

Assim, nfio hd como. ser exitosa a pretensdo do autuado no sentido de se transmitit
“para‘ o 6rgio ambiental a responsabilidade de produzir provas capazes de subsidiar as
aiegag("ﬁes'contidas na defesa, devendo, desse modo, ser indeferido o pedido de nova pericia

- técnica.

O Decreto Estaduall 1n° 44.844/08, que estabelece 0s procedi_rﬁentos administrativos
de ﬁscahzagao e aplicag:ao das penalidades no Estado de Minas Gerals nfo prevé a
‘necessidade de realizaglio de pericia para a constatagdo de mfrag;oes ambientais ; sendo as
- mesmas venﬁcadas durante a ﬁscahzagao no empreendnnento ¢ devidamente relatadas em

Auto de Flscahzagao espemﬂco

Como ¢ sabido, os atos administrativos s30 revesndos de presung&o de veracidade e
legahdade s6 desconstituido frente a inequivocas provas em sentido contrano E do
impugnante o dnus de provar qualquer alegac;ao que refute o estabelécido nos documentos
lavrados pelo 6rg€10 ambiental. Assim, o Decreto supracitado prevé apenas a realizago de

‘vistoria como fundamento para a lavratura de auto de infrag#o e fiscalizagfio. Senfio vejamos:

“Art, 27. A fiscalizacdo e a aplicacio de sancdes por infracdo ds normas contidas
‘na Lei n® 7.772, de 1980, na Lei n° 20.922, de 2013, na Lei n° 14.181, de 2002, e na
Lei n° 13.199, de 1999, serido exercidds, no imbito de suas respectivas competéncias,
pela SEMAD, por intermédio da Subsecretaria de Controle e Fiscalizagdo
Ambiental Integrada — SUCFIS - .e das Superintendéncias Regionals de
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/

Regularizacdo Ambiental - SUPRAMSs, pela FEAM, pelo IEF pelo IGAM e por
delegagao pela Policia Militar de Minas Gerais - PMMG,
(Caput com redacao dada pelo art. 2° do Decrefo n° 46.381 de 20.12.2013)

§ I° O titular do respectivo éredio ou entzdade, em ata proprio, credenciard
_ servidores para realizar a fiscalizacdo e lavrar notificaciio para regularizacio de
situacdo, auto de fi iscalizacdo ou boletim de ocorréncia ¢ auto de infracio, com
_ Jundamento em vistoria realizada pela SUCIFS SUPRAMs, IEF, IGAM ¢ FEAM,
eompetindo-ihes........... »

No mesmo sentido dispGe o art. 30 do Decreto que determma a lavratura Lmedlata do -

Auto de infracio ou Boletim de Ocorrenma no momento da fiscalizagfio, ou seja, no
‘momento da verificacdo dos danos, e ndo apds qualquer nova fiscalizagio, como defende 0

autuado

Art..30 — Realizada a fiscalizacdo, serd lavrado de imediato o aunto de -

fiscalizacdo ou boletim de ocorréncia, registrando-se os fatos constatados e
as informacoes prestadas, observadas as diretrizes do inciso IIT do art. 27,

Assim tambem se p031c10na 08 tnbunals patrios, que aﬁrmam ser 0 Auto de Infracio

lavrado pelos agentes publicos competentes, prova suficiente dos fatos:

APELA(;AO CRIME. DESTRUIR OU DANIFICAR VEGETACAO
DO BIOMA MATA ATLANTICA (ART. 38-A DA LEI N° 9.605/98).
" ALEGADA AUSENCIA DE MATERIALIDADE DELITIVA EM
VIRTUDE DA INEXISTENCIA DE LAUDO PERICIAL.
PRESCINDIBILIDADE DE PERICIA 'TECNICA ANTE A
EXISTENCIA DE AUTO DE INFRACAO AMBIENTAL
- ELABORADO PELO IAP, O QUAL E SUFICIENTE PARA
APONTAR A OCORRENCIA DO CRIME EM QUESTAO. PLEITO
DE DESCLASSIFICACAO DO DELITO PARA A SUA FORMA
CULPOSA, POR SE TRATAR DE PESSOA IHUMILDE E SEM
INSTRUCAO. IMPOSSIBILIDADE NO CASO CONCRETO. DOLO

" QUE EXSURGE INCONTESTE DA ANALISE DO CONJUNTO
PROBATORIO. CONCURSO ENTRE REINCIDENCIA E
CONFISSAO. POSSIBILIDADE DE COMPENSACAO POR

SEREM IGUALMENTE PREPONDERANTES. ENTENDIMENTO

PACIFICADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
SANCAO R_EADEQUADA RECURSO DESPROVIDO, COM A

READEQUACAO DE OFICIO, DA PENA PRIVATIVA DE.

LIBERDADE
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1. O Auto de Infracio Ambiental constitui prova habil a
reconhecer ou nio drea de vegetacio em estigio médio de
recuperacio, do Bioma Mata Atlintica, sendo desnecessaria outra
prova pericial.
2. A alegagio de desconhecimento da lei, por ser pessoa humllde e
sem instrugdo, ndo € motivo para se eximir das responsabilidades
penais. 3L (TIPR - 2* C.Criminal - AC - 1456410-4 - Jandaia do Sul -
Rel.: José Mauricio Pinto de Almeida - Unanime - J. 03.03.2016)
DIREITO AMBIENTAL. DESTRUICAO. DE VEGETACAO
NATIVA. MATA ATLANTICA. DESTRUICAQO DE AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE (MANGUEZAL). AUTOS DE
INFRACAQ REALIZADOS POR FISCAIS E PERITOS DO IBAMA.
FALTA DE PERICIA. NULIDADE. IMPOSSIBILIDADE. - -

1. Apelagio contra sentenca que julgou IMPROCEDENTE o pedido -
autoral e revogou a antecipacéo de tutela deferida, face a comprovacgio
em autos de infragiio do TBAMA dando conta da destruicio de areas
de preservaglio permanente e outras de vegetagdo. nativa sem
autorizagéo do o6rgio ambiental competente.

2. As duas questdes trazidas nesta apelagéo, a saber, falta de pericia do
Juizo e a inconsisténeia dos referidos autos de infracfio, resultam no
‘mesmo juizo de mérito, os qua1s foram atendidos em sua plenltude
pelo Julgador

3. £ de se re]ettar a preliminar de nulidade da r. senteng:a, pois
nio ha necessidade de realizar nova pericia, nem vislumbram-se
maiores prejuizos que possam causar afronta ao principio do
contraditério ou ampla defesa, até porque o Recorrente se valeu
de parecer de especialista sobre a matéria e com base nele defende
seu ponto de vista e sua tese juridica. - -
4. Através de prova colhida- autos de infragdo do IBAMA e parecer
técnico de especialista-, apensados aos autos, analisada na sentenga
sfo mais do que suficientes para se afirmar que o recorrente procedeu
o devastamento de parte de vegetaco nativa e parte do ecossistema
restinga, inserido no dominio da Mata Atlintica, sem autorizagio do
IBAMA, provocando assim, afronta a ordem juridica em matéria de
meio ambiente. '

5. N#o acolhimento da nulidade dos Autos de Infragdes e de
indenizacdo por danos morais, vez que ndo restou consubstanciada
ilegalidade ou abuso de direito que ensejasse tais pretensoes

- 6. Apelagdo ndo provida.

(TRF-5 - AC: 482896 SE 0004936-64.2004.4.05. 8500 Relator:
Desembargador Federal Francisco Barros Dias, Data. de Julgamento:
15/12/2009, Segunda Turma, Data de Publicagdo: Fonte: Didrio da
Justica Eletrdnico - Data: 04/02/2010 - Pagina: 209 - Ano: 2010)

Diante do exposto, a ausésicia de pericia nfio ¢ apta a eximir o recorrente das

penalidades aplicadas.
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2.4~ DO VALOR DA MULTA APLICADA

-

' No_ que tange a alegaclio do recorrente que os valores das multas foram aplicados no

' percentual maximo autorizado pelo Decreto -44.844/08, a mesma padece de fundamento

juridico wvalido, eis que a autua&;ao foi realzzada considerando os valores minimos -

estabe}eados e cons1derando 08 t1pos de mﬁ'agoes verlﬁcadas

Conforme se pode 1nferzr do referido auto de infracio, houve a autuagdo com
fundamento o art, 86, Anexo I, Codlgo 305 - 1nc1so I, Cdédigo 322 Letra “b” e Cédigo
350 inciso IV do Decreto Estadual n® 44. 844/2008 0 que configuram infragGes

administrativas de natureza gravissima e grave a qual pre_ve_coma penalidade a multa

simples.

A forma de calculo da multa simples observou estritamente os ditames do Anexo 11T

do Decreto Estadual 44.844/08, onde se encontram previstos os jmlOfes a serem aplicados.

Assim, a aplicacio das penaﬁdades de multas simples, ao cOntréﬁ'o do alegado pelo
autuado que a consxderou demaSIado excessivo e desproporcional, respeitou estntamente a

| legislagdo aphcavel ao tema, razéo pela qual entendemos que deve ser mantida.

-

2.5. DA REMISSAOQ - APLICABILIDADE DA LEI ESTADUAL N° 21.735/2015
A Leln® 21.735,"de 03 de agosfo de 2015, instituiu as hipdteses de remissfio e anistia
de créditos estadnais nio tributérios, decorrentes de penalidades aplicadas pelo Instituto

Mineiro de Agropecuéria e pelas entidades integrantes do SISEMA estabelecendo que:

- Art. 6° — Ficam remitidos os seguintes créditos ndo tributdrios

e pelas entidades’ integrantes do Sistema Estadual do Meio Ambiente e Recursos

" Hidricos'— SISEMA: o -

decorrentes de penalidades aplicadas pelo Instituto Mineiro de Agropecudria — IMA — o
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-

I — de valor original igual ou inferior a R$15.G08,00 (quinze mil
reais), inscrito ou nfo em divida ativa, ajuizada ou nfo sua cobranca, cujo auto de
fiscalizacio ou boletim de ocorréncia ¢ de infragio tenha sido emitido até 31 de
dezembro de 2012, '

I — de valor original igual ou inferior a R$5.000,00 (cinco mil reais),
inscrito ou nfio em divida ativa, ajuizada ou niio sua cobranga, cujo auto de
fiscalizagio ou boletim de ocorréneia e de infracfio tenha sido emitido entre 1° de

- janeiro de 2013 e 31 de dezembro de 2014.

Diante do disposto na Lei, devera ser aplicada a remissdio na infracdo do Art. 86,

Anexo Il - Coédigos 350 - inciso W., no valor de RS 900,00 ( novecentos reais);

Pertinente esclarecer que a remissdo ¢ o perdio da multa -aplicada, ¢ nfio o
. reconhecimento, pelo 6rgdo ambiental, da ndo ocorréncia do dano ambiental.
Conforme narrado no auto de infracdo o dano ambiental de fato ocorreu o que

justificou a atuagdo do agente publico.

Anté ab exposto, tem-se que a multa simplés aplicada em: decorréncia da
inobservancia do disposto no Artigo 86, Anexo III- C6d. 350, inc. IV do Decreto Estadual n°
44.844/08, no valor de. RS 900,00 esta REMITIDA - por forga da Lei n° 21.735/15;
conforme dispésto na Certiddo de Manutengfio das P_énélidades e Remiss@o de Crédito né’;o

Tributario de fls. 95 dos autos.
3 - CONCLUSAO:

Diante de todo o exposto, opinamos pelo seguinte em relagio ao recurso apresentado em

~ face do auto. de infragio 69135/2007:

- conhecer o recurso apresentado pelo Recorrente, eis que tempestivo nos termos do art.

43 do Decreto Estadual 44.844/2008;
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- ndo acolher 0s argumentos apresentados pelo autuado em seu recurso, face a auséncia
de ﬁmdamentos de fato e de direito que Justlﬁcassem 0 acoHnmento das argumentagoes
apresentadas e tendo em v1sta estar o refendo auto ‘de mﬁrag:ao em confonmdade com 0s

reqmsﬂos formais prev1stos no Decreto Estadual n° 44. 844/2008

- reconhecer a aplicabilidade do art. 6'° inciso T da Lei Estadual n° 21.735/15 em
' 'reia(;ao as mfracoes do Art. 86, Anexo III - Codzgos 305 - inciso IV no Valor de R$ 900 00

:( novecentos reais).

- reduzn' 0 vaior da multa snnples aphcada para o Valor de RS 90. 270,00 (noventa mil, -
-' duzentos e setenta reais ), a ser corrigido atuahzado | ' |
- manter a penahdade de apreensao 'de bens formahzada no auto de 1nfragao em

: referenma - -

‘Remeta-se este processo adnumstranvo a autorldade competente a fim de que apre01e

0 presente parecer tecmco

| - Belo Horizon_‘gé, 21 de setembro de 2021.

{ \Jf“) jf\f/ g

- Cristiano Percira Grossi Tanure de Avela_r
‘Gestor Ambiefital —- MASP 1.373.482-7
Nucleo de Apoio ao Conselho de Administracio e Autos de Inﬁrag:ao
Instltuto Estadual de Florestas -






