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- PARECER TECNICO

AUTUADO: EVANDO RIBEIRO DA SILVA - -
PROCESSO ADMINISTRATIVO: 1000001223/57
AUTO DE INFRACAO: 040896/2007 . . : S SR
INFRACOES GRAVISSIMAS: ART. 96, INCISOS IT ¢ ART. 96, INCISO L, ALINEA “A”
2, DODECRETO ESTADUAL N° 44.309/06 ~MULTA SIMPLES |

1-RELATORIO e T

j '».Trata—s_e de processo administrativo =1'ns_té'urado a partir da lavratura do auto de _

infracio 40896/2007, no qual foi cogi-sta’tédo que o -infrétor supn'mih vegetacdo rasteira em

area considerada de Preservacio Permanente e suprimiu  vegetacio, rasteira de campo e
cerrado sem autorizagio do érggio competente.” " '

O referido auto de infracio. fo_i lavrado com fundamento nos artigos do Decreto

| Estadual n°® 44.309/06, a saber:

- Art. )96, inbiso II, sendo aplicada a penafidade de multa simples“n_o valor de RS 14.400,00 _

1

{quatorze mil e quatrocentos reais);

- Art. 96, inciso L, alinea “a” - 2 sendo aplicada a pc;nalid'ader de multa: simples no valor de |

R$ 21.300,00 ( vinte e ummﬂ e trezentos réais,)‘.
Valor total .da multa: R$ 35.700,00 (frinta € cinco mil e s'etece_pt(js reais).
- o Vv E : oL . S L : Lo ]
- O recorrente foi cientiﬁcad_o da lavratura do auto de infragdo no ato da lavratura,

7 no dia Ii de outubro.de 2007 (fls. 03), e apresentou a defesa no dia 23 de outubro de 2007 -
©(fls.0422). | SR :
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_ A defesa admmlstratwa foi anahsada (fls. 28/31) e 0 pedldo Defendo )
- Parmalmente (fls. 32), passando 0 va!or da multa para RS 35. 466 28 (Trmta e _cinco mil

quatrocentos (¢ sessenta e seis reais e vmte e 01t0 centavos)

_ O _recbrfente foi comunicado da decisio no dia 23 de margo de 2012 conforme .
aviso de recebimento (fls.36) e-no dia 09 de-abril de 2012 apresentou recurso admlmstratwo \
(f15.37/56) ao Conselho de Administragdo, nos mesmos moldes da defesa antenormente

apresentada, requerendo em sintese:

- que o auto de infré§€10 seja -anulado'e_conéeqﬁéntemehte aé mulias, por falta dé |
'pressupostos merentes 4.sua constitui¢ldo; — _ B ) S
_ - que se}am c0n51deradas as causas atenuantes até 0 1ir_hite-de 50% do valor da
multa; = * o o
- que seja a mulia ﬁxada no valor minimo legal com todos os descontos € |
benesses prev1stas em Le1 considerando o prejuizo efetwamente causado 110 ME1o amblente

- que seja permﬂ;lda a produ(;ao de todo e qualquer tipo de prova para

comprovagio das alegagoes 1an9adas-n0 recurso.
E o relatorio.

2 - DO MERITO
2.1 - DA TEMPESTIVIDADE -

Inicialmente, cuinpre ressaltar que o recurso apresentado ¢ tempestivo, Nos termos

do art.44 do Decreto Estadual n° 44.309706. ,




-
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. Em ,Sédﬁ de controle -de conformidade 'légal do referido -auto de -infragdo,

verificou-se que 0 mesmo atende a0s requisitos de validade, estando em consonéncia com os

preceitos legais Vi_gen;es. . SRR Lo

Em relacfo, 3s questdes de mérito suscitadas no recurso, sero analisadas pelos

‘mesmos critérios utilizados na andlise da primeira defesa, considerando que as alegactes

- apresentadas pelo autuado no presente, ndo trouxeram novas informagdes Ou.provas capazes -

~_de alterar os fatos jé‘r.elata_do:s € 0s argumentos no se ‘mostram habeis a retirar do autuado a
_ responsabilidade pela infragdo cometida com a respectiva penalidade imposta._ o

Conforme re:stou_fd'eménstr'ado,'houvef 0 cometimento da infracio prevista no art. -
96, inciso I, “a”2 e art. 96, inciso II do Decreto Estadual n° 44.309/2006; o que configuram

. infragBes administrativas de natureza gravissima, senfo vejamos:

Art. 96. Sdo coﬁsidexadas infracédes gravissimas ;;or descumprimento das normas-
Drevistas pela Lei n° 14309, de 2002: - o -

I- explorar, desmatar, destocar, suprimir, extrair, danificar ou provocar a morte de
florestas ou imune de corte ¢ demais fonnaside vegetacdo, oudificultar a ‘

. regenera¢do natutal, sem prévia autorizagio do Srgdo competente, ou em area

. ' superior 4 dwtorizada: - '

i} | _a) sea infragdo for cometida ' e
: . 2.acimade$ (ciﬁco) hectares em fofrria¢5o campestre, a multa simples
variara de R$150,00 (cento ¢ cinquenta reais) a R§300,00 (quinhentos reais);

IT- - explorar, “desmatar, extrair, suprimir, cortar, danificar oy provocar a morte de
' florestas e demais formas de vegetacfio em 4iea de preservagio permanente, sem
autorizagdo especial - Pena: Multa simples, calculada de R$1.200,00 a R$5.000,00.
por hectare; ou multa simples, calculada de R$1.200,00 a R$5.000,00 pcl)'r hectare e
embargo das atividades; e, quando for o caso, apreensio dos instrumentos,
. - petrechos, equipamentos ou veitulos de qualquer natureza utilizados na infragio; -
- | _ LT _

N o : . t L . . S ' g
"No campo “Descricdo da infracdo” do referido auto de infracfo, fez-se constar g .

descricio especifica da infracdo, a saber: - )

i

- . I - Suprimir 11.53.80 hectares de- vegetagdo rasteira na drea considerada de
Preservacio Permanente (Corrego do Lengo ¢ outros) sem autorizagdo especial;”

. - 7 II.— Fazer uso alternativo dosolo (suprimindo ‘vegetacdo rasteira) em 111.95.30
hectares de'campo na.Fazenda Cortés e suprimir 24.57.80 hectares de cerrado ralo
na fazenda Cortes, sem autorizagfo. do 6rgdo competente. i _ e

L
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Assim, em vista dos clementos apresentados, cumpre-se rebater as alegagdes -

formuladas pelo autuado em seu recurso.

. 2.2. DA LEGALIDADE DO AUTO DE INFRACAO .

£

Insurge-se © Recortetite contra o auto de mfragao n’ 040896/2007 requerendo 3

que 0 mesmo seja anulado e consequentementt as multas por falta de pressupostos inerentes

4 sua constituigdo. - K

Contudo, 08 argumentos do Recorrente ndo se sustentam d1ante das circunstincias

do caso concreto

0 referido auto de Infrag;ao foi }avrado em 11 de outubro de 2007 sendo
observado todos 0s reqmsﬂos clencados no Art 32 do Decreto Estadual_ n° 44.309/06, que 7
~ assim dispde: ' ‘

“Art. 32. Verificada a ocorréncia de mﬂac;ao a 1eg1sia9a0 ambierital ou de ecUrsos
hidricos, sera lavrado auto de infraciio, em 3.(trés) vias, destinando-se a primeira ao .
. autuado-¢ as demais & formagao de processo adm;mstratwo devendo o instrumento
conter:
- [ - nome do autuado com 0 respectwo enderego
 II-o fato constitutivo da infrag@o;
~Ml-a d.lsp051g:a0 legal ou regiamentar em que fundamenta a autuacio; |
IV - as circunstincias agravantes ¢ atenuantes;
V.- areincidéneia;
VI - aplicagdo, das penas;
VIi - 0 prazo para pagamento o1 defésa;
VIII - local, data e hora da autuagio;. . :
: X-a 1dent1ﬁcag:a0 ¢ assinatura do Serv1dor credenciado responsavel pela
autuagao, : ST
X - assinatura do mfrator ou de seu preposto, sempre que possivel, valendo, -
-g&ta como notificagio. - | 3

Ressaltamos que o auto de mfracao em anahse tambem obedeceu ao dlSpOStO no

Att, 59 da Lei 14 309/2002 v1gente & época da autua(;ao que dlspoe que

Art. 59 =~ As mﬁ'agoes a esta 161 s80 objeto de auto de infragio, com a 1nd1cag:a0 do
fato,-do seu enquadramento legal, da penalidade ¢ do prazo para oferemmento de
defesa, assegurado o direito de ampla defesa e o contraditorio.
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administ’ratj

. Parcialmente, decisiio esta em consondrici

de intervenciio ambiental sem a devida autorizagdo do 6rgfio ambiental,

< . P L
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_ ~ Desse modo, da simplesl analise do auto de infragdo, pode-se verificar que todos
- 0s requisitos legais para lavratura do mesmo foram atendidos, | |

Aé;.autﬁad(; foi coi?iced‘idoro prazo de 20 (Viﬁte) dias para apresentacio de défes-a

vae 3\0 (trinta) dias para aptesentagéo. do_recurso administi‘afivo, oportunidade em

. que poderia produzir todos os. elementos de prova que entendesse pertinente.

N

O Recorrente apresentou defesa administrativa em 23 de oufub_ro de 2007, tendo

sido a mesma analisada 'em' 16 de junho de 2011, tendo o seu pedido sido de‘:ferido

a com os principios da ampla defesa e contraditério.

- O Recorrente foi notiﬁcad‘o da decisiio, através de Aviso de Reécebimento em 23
. de margo de 2012 e apresentou recurso administrativ'o no dia '09':de abril de 2012 ¢, mais uma

VeZz, N0 preocupou em apresentar provas suficientes para comprovar as alegaces do referido

Ademai_S,’ 0 Pzirgc__e% Técnico de fls. 23//27 claborado por Engenheiro Agrénomo

do IEF, que possui f& publica-e conhecimentos técnicos, foi suficiente para concluir, que:

Parecer Técnico realizado em 07 de outubro de 2009\-. _

) L

Que houve supressio de vegetacio nativa em dreas de preservagdo permanente e em
areas passive] de exploracio sem autorizagdo do 6rgdo competente, infringindo Lei

Estadual 'n° 145309 de 19/06/22002, artigo 37, onde a éxploragio com fins -
sustentaveis ou alteragio da cobertura vegetal nativa no Estado para uso alternativo

do solo depende de prévia autorizagio do érgio ambiental competente. (...} .

O local onde ocorred a supressio se encontra em pastagem de braquiaria € vegetagio
nativa. As reas de preservacdo permanente que ocorreu supressdo de vegetagdo so

usadas para dessedentagio de anijthais, nas areas passiveis de exploracio também
~ocorreu supressdo de vegetacio sem autorizagio do drgfo ambiental competente.

~

ato € que o Parecer Técnico comprovou que a area objeto de autuacio foi objeto

i

Assim sendo, nfo tendo o Recorrente carreado 20s-autos um elemento de. prova

sequer no senﬁdo de ilidir a presuncdo de legalidade ¢ veracidade do Auto de Infrac}ﬁd n®

5
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040896/2007 nfo ha como, acolher a pretensao do Recorrente, ressaltando-se que 0 parecer

tecmco fot 1avrado por agente competente e, portanto, possul fé publica.

Neste sentldo e tendo em v1sta gue 0 Orgao Amblent‘a'l agiu em conformidade
com 2 'l-egislag:ao aphcavel ndo ha que se. falar em anular o Auto dg.slnfra(;éio n’

© 040896/2007.

2.3, DA PROTEGAO LEGAL DADA A AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE —

- As Areas .d'e Préservagao Permanente — APPs tem O papel ‘de abrlgar a '
bmdwermdade promovendo a propagagdo da vida; asseguram a quahdade do ‘solo .
garantem O armazenamento de Agua em condl(;oes favorave1s de quantidade ¢ quahdade -
estando 1nt1mamente hgadas ao bem-estar humano, contﬂbumdo para a § sadia quahdade de

'Vlda assegurada no caput do art. 225 da CRFB/ 1998 (MILARE 2015 p.1311).

De acordo com 0 que estabelece o art. 12 da Lei Estadual n.°_14.30_9/02_, vigente &
épocas dos fatos ‘o utilizagfio de drea de preservdg&o permanente fica condicionada a

autorzzagao ou anuéncia do orgao compefenre

Nos termos do -art. 8 da Lei n® 20. 922/2013, que dispde sobre as politicas

~ florestais e de proteg:ao a blodwerSIdade no Estado «considera-se APP a drea, coberta ou ndo

por vegetacho nativa, com 2 funco amblental de preservar os recursos hidricos, a paisagem, a

' .establhdade geologica ea blodlver31dade facilitar o fluxo gemco de fauna e ﬂora proteger o
solo e assegurar o bem-estar-das popu}agoes humanas '
Conceito bem semelhante\,_esta exphmtado também na Lei Federal n® 12. 651/2012 .
' -C0d1go Florestal N _ _
_ Observe que a APP ndo precisa estar. coberta por vegeta(;ao ﬁati.v.a pafa fer a
- 'protegé”u-) resguardada pela 1egls}agao razdo pela qua} qualquer mtervencao nessas areas, aiﬁda_ .

que descobertas de vegetag_éo necessitam dé prévia autorizagdo do poder publico.
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Na hipétese em foco 0 Recorrente néo demonstrou nem durante a autuagao nem
em sha peca de defesa € de recurso que a mterveng:ao ob}eto da autuacao estava prev1amente :
autorlzada pelo poder publico, Venﬁcando-se a ex1sten<:1a de conduta tlplﬁcada no artigo 96 11 _
do Decreto 44. 309/06 S T o _ / :

- 2.4.DA PROTECAO LEGAL DADA'A AREA COMUM

A CRFB/ 1988 estabelece que a preservacdo das florestas e da flora & de
competéncia  comum da Uniso, dos Estados do. Distrito Federal e dos Mun101p105
estabelecendo ainda, que todos tem dzrelto a0 'meio amblente ecologxcamente equ1hbrado —
mclumdo aqui a flora como suporte natural -, bem de uso comum do’ povo e essenCIal a sadia .
-quahdade de vida, determinando que incumbe ao Poder Piiblico proteger a flora, Vedadas na
forma da lei, as praticas que coquuem em tisco sua fung:ao ecologlca (MILARE, 2015, p.554
- artigos 23, 24, 30 ¢ 225 da CRFB/88) R

- Nos termos do i IHCISO VI do art. 2 , da Lei n® 20 922/2013 que dlspoe sobre a

_ pohtlca florestal e de protegao a b10d1ver51dade no Estado entende se por uso altematwo do
solo a substltulcao de vegetacdo nativa e formacoes sucessoras naturais por outras coberturas
-‘do solo,.como at1v1dacles agrossﬂwpastoris mdustrlals de geracao e transmlssao de energia,

de mmeracao e de transporte, assentameitos urbanos ou outras formas de ocupagao humana

A Resolucao Conjunta SEMAD/IEF n" 1905/20-13 defi me “como interveng’:éio
ambiental em seu art 1°, inciso I, alinea “g”, supressdo de cobertura Vegetal natlva com ou

sem destoca, para uso aIternatlvo do solo.

.Nos.teﬁncjsﬁ dos art. 3° da Resolugao con}unta SEMAD/IEF n’ 1905/2013 “os
'requenmentos para mterven(;ao amblentai 1ntegrados a procedlmento de 11cen01amento
ambierital serfo anahsados no dmbito deste processo e a respectiva’ autorizacdo constara no
‘Certlﬁcado de Llcenga Amb1enta1’ _ sao as chamadas Autorzzagoes para Intervencao
Amblental AIAS Segundo 0 estabelecido 1o art 4° da mesma Resoiu(;ao ‘08 requerlmentos

para mtervencao ambiental néo mtevrados a proced1mento de hcenc1amento amb1enta1 serdo-

/7.
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autonzados por meio de Documento Aut()nzatwo para Intervencdo Ambiental — DAIA”. A

, autorizagﬁo € sempre prévia e s0 pode ser dada nas hlpoteses prev1stas pela norma.

Na hipétese em foco 0 Recorrente néo demonstrou nem durante a autuacdo nem - -
- em sua peqa de defesa ¢ de recurso, que a mtervengao objeto da autuagao estava previamente

autorlzada pelo poder pubhco

Desse modo, tendo. sido devidamente caracterizado o cometimento das. infracoes,
devem ser mtegralmente mantidas as penahdades impostas em desfavor do autuado, tendo em
vista que este ndo consegmu afastar em sede de defesa ¢ de recurso administrativo .a -

caracterlzagao do cometlmento das infragdes amblental capltu}adas

25,00 VALOR_DA MULTA APLICADO

O recorrente requer que a multa seja fixada no valor ‘minimo legal, com todos:0s

descontos ¢ ‘benesses previstas em Lei, con51derando o prejuizo efetwamente causado 1o meio

ambiente. -

Observamos o que dispde 0 aﬁ._62, do Decreto Estadual n° 44.3_09/2006:
Art. 62, O valor da multa snnples aplrcavel a mfrag:oes por descumprimento da Léi
p° 14.309, de 2002 serd de no minimo, R$50, 00 {cinquenta Teals) e, nO mAXimo,
" R$50.000.000,00 (cinquenta milhdes de reais), corrigido anualmente, com base na
7 _variacgo da Unidade Flscal do Estaéo de Minas Gerais - UFEMG, calculado por
unidade, hectare, metro’ cubico, quilograma, metro, fracio: destas medidas ou outra
medida pertinente, de acordo com a fiatureza da infragdo cometida, observados:os

" critérios elsfébel'ecidos' nos artigos 95 ¢ 96.

_ O Auto de lnfrac;ao teve como embasamento legal o art. 96 incisos 1I e art. 96 ,
~inciso L alinea “a”, 2 do Decreto Estadual n° 44, 309/06 que clasmﬁca a mfrag;ao Tomo

" Gravissima ¢ Nesse caso ndo estd prev1sta a sunples advcrtenc1a Dessa forma, o agenie
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tiu a Lei, tendo em visty que.o valor da multa fora definido no minimo

)

Diante disso, verifica-se que as questdes suscitadas pelo recorrente ndo sd0 habeis -

a prbmoyer qualquer diminuicio do valor da penalidade de multa simples inicialmente fixada

€ tampouco podem eximi-1g dag penalidades que The foram impostas.

O recorrente requer, em sua peca de recurso, que “sejam consideradas as causas -

atenuantes até o limite de 50% do valor da multa”, o ) :

.-

. A j)fdpésito, o art. 69, T do Decreto Estadual n° 44.309/2006 determina o seguinte:

ATt. 69.-Sobre o valor-base da multa serdo aplicadas circunstincias atenuantes e

- agravantes, conforme o que se segue: o T

I- atenuantes: L ,
a) a efetividade das ‘medidas adotadas pelo infrator para a corre¢do dos danos
causados ao meio ambiente e recursos hidricos, incluidas medidas de reparacio ou

. de limitagdo da degradacdo causads, se realizadas de modo imediato, hipdteses em

que ocorrerd a reducio da multa em até um terco; , _ o

b} comunicacio imediata do dano ou perigo 4 autoridade ambiental, hipétese em que
ocorrera a redugdo da multa em até um SEXt0;

¢} menor gravidade dos fatos, tendo em vista os motives e suas consequéncias paraa

. T | . . ,q o . . .
+ satide piiblica e para o meio ambiente e recursos hidricos, hipdtese em ‘que ocorrers |
. atedugdo da multa emi até 1 tergo; W

") a colaboracao

d) trétar-se o infrator de entidade sem fins lucrativos, microempresa, micro produtor
nural ou unidade produtiva em regime de agricultura famiiiar, mediante apresentacio

“de documentos comprobatérios atualizados emitidos .pelo 6rgdo competente, ou

ainda tratarse de infrator com baixo nivel socioecondmico, hipéteses em que’
ocorrerd a reducio da multa em até um sexto; o ‘ .

do infrator com os orgdos ambientais na solugio dos problemas
advindos de sua bonduta., hipétese em que ocorrera a reducio da multa em até'um_ '
sexto;, : '

1) tratar-se -de infracgio bometid_a por produtor rural em propriedade que possua.

reserva legal devidamente averbada e preservada, hipGtese em que -ocorrerd a
reducido da multa em até um sexto; . : '

O recorrente afirma em seu recurso que tem o direito de exigir a aplicacdo de

atenuante no' valor da

- possibilidades de aplicacio das atenuantes. L

multa. Ocorre que o Decreto dispde nas alineas “a” a “4” todas as
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Ressaltamos i€ o Tecorrente nao preocupou em comprovar o enquadramento nas

hipdteses de atenuantes previstas na legislagdo, assim, tera seu pedido’ indeferido quanto &

; ap}icabilidadé das atenuantes.

27 DA REMISSAQO - APLICABILIDADE DA LEI ESTADUAL N° 21.735/2015 -

A Lc'_i.'n" 21.735, de 03 de agosto de 2015, instituiu as hipdteses de remissdo e anistia
de créditos estadﬁais nio .tributérioé, -decorrentes de pénalidades aplicadas__ pelo Tnstituio

'Mineiro de Agropecﬁéria ¢ pelas entidades integrantes do SISEMA:'estabeleéeﬁdQ que:-

Ari. 6° - Ficam remitidos o seguintes -créditds nio ..tri'putflrios
decorrentes de penalidades aplicadas pelb Instituto Mineiro de Agropecuaria ~ IMA —
e pelas entidades ﬁﬁegrantesl do Sistema Estadual do Meio Ambiente e Recursos
Hidricos — Siseméz | | . ‘ -

- de valor Origihal igual on inferior a R$'15.0[-!0,€)9 (quinze mii
reais), inscrito ou o em divida ativa, ajuizada ou niio sua cobrancal cujo auto de”

fiscalizaciio ou boletim de ocorréneia e de infragio tenha sido emitido até 31 de
dezembro-de 2012; e -

_ [T - de vator original igual ou inferior a R$5.000,00 (cinco mil reais),
inscrito “ou ndo em divida afiva, ajuizada ou ndo-sua cobranga, cujo. auto de
fiscalizacdo ou boletini de ocorréicia e de infragio tenha sido emitido entre. 1° de.
janeiro de 2013 e 31 de dezembro de 2014. ' '

._Dianté. do disposto na Lé%; devera ser aplicada a remisséo na infracio do Art. 96
~ inciso I 46 Decreto Estadual 44.309/06 no valor de RS 14.298,12 (quatorze mil, duzentos ¢

noventa e oito reais ¢ doze centavos ).

o Pertinente ~ csclarecet - que remissdo- é o pérdﬁo da multa aplicada, ¢ néo o
reconhecifﬁcnto, pelo érgdo ambiental, da no ocbrréncia'-do dano ambiental. ' ‘

~ Conforme narrado no ‘auto de infragio o: dano ambiental de fato ocorreu 0. qué
justificou a atuagdo do ageﬂt’é piblico. o | o




Governo do Estado de Minas Gerajs - - : .
“Secretaria do Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel
LR 2 Instituto Estadual de Florestas o S

; % - Nicleo de Apoio ao Conselho de Administracdo e Autos de Infragdo

, VlAnter.-Vao e_;;p'osi_:_@ tem-ge ’qhe‘ a multaf's'imples aplicadja. em decorréncia da

i_rIObs'eréncia‘do disposto no Artigo 96, inc. I - do Defireto; Estadual ri"_ 44;309/06, estd

REMITIDA }‘).o_r- forca da Lei -n°.2_1.735/ 15, con-férmf_ajdispostb na Ceﬁidﬁo de .Ménutengﬁo
das Pénalid_adeé’ e Remisstio de:_Cr:édit.o'ha”-o Tn:butério d_é ls. 61 dos autos. ‘

3-CoONCLUSAO - .
Diante de todo 0 exposto, Qpinar_noé.'pelo 'se“guinte‘ em ﬁelagﬁo 40 recurso

-

“apresentado em face do éuto.de infragsio 040896/2007:

- conhecer o recurso zipreseﬁtado pelo Recorrente, eis que tempestivo nos termos do art. 44
do Decreto 44.309/2006; o ' |

- indeferir os argumentos apresentados pelo autuado em seu recurso, face a auséncid de
fundamentos de fato e de direito que justificassem o acolhimento das argumentacges

apresentadas e tendo em vista estar o referido auto de irfracio em conformidade com os

. réquisitt)s formais previstos no -Decre_t'o Estadual n° 44.3 09/2006;"

- reconhecer-a aplicgbilidaide da remissde do art. 6° incisos I da Lei Fstadual n®21 735/15

em relacdo a ihﬁ'agio descrita no art. 96, iﬁciso IT do Decreto EStédual'n° 44.309/06;

!

. reduzii‘ o valor da milta apl'icada para RS 21.168,16 _(vin?te-e um lilil; cento e sessenta e

oito reais e dezesseis centavos), a ser atualizado e corrigido.

. -

P
Remeta-se este processo’ admini

aprecie o presente parecer técnico. -

1

strativo & autoridade competente a fim de que
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de fevereiro de 2022,

Belo Horizonte, 21

Rosangela de Almelda Ribeiro Sllva Oliveira .
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