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Nucleo de Apoio ao Conseho de Admlmstra{;au e Autos de Infragao

vistoria, tal argumento ja fora refutado em todas as anal;ses feitas pelo IEF fazendo inclusive
constar no proprio-laudo de ﬂscanza‘,ao que ratlﬁca que “ Quanto ao nimero de arvores de
aroeira e pau d'arco encontrados pelos analistas Mario Licio dos Santos Camilla Savastano

de Queiroz, se considerar-mos (sic) que os dados foram sonegados pelo responsével pelo

-Iinventarie, Sr. Miguel Antdnio Ribeiro Maia Oliveira, coneordamos que esse valor seja real.”

Destacando ainda qué o Recorrente n3o junta sequer uma prova que comprove o alegado
quanto a inexisténcia das espécies ora analisadas. Assim, em vista da auséncia- de
comﬁrovagao pelo. Recorrente da condicdo ora estabelecida, sou pela manutencdo da multa
simples aplicada no auto de infracdo 3472/2006 Por fim, trazemos que ja fora apllcado a
atenuante prevista no art. 68, inciso 1, “¢” do Decreto 44, 844/2008

3 — CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, opinamos pelo seguinte em relagio ao auto de infracdo n®
3472/2006:

- Conhecer do recurso apresentado pelo aujc_uadb, por cumprir 0s requisitos
do art. 66 do'decreto 47.383/2018; :

- Indeferir o argumento aprecenrado oelo autuado €m Seu recurso, pelos~
motivos ac ma expostos; ;
- Manter a penalidade de multa simples prevista.

A considerac3o superior.

Belo Horizonte, 15/03/2023

Thatiana Santos Viéfra
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