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PARECER TECNICO

"AUTUADO TOTAL AGROINDUSTRIA CANAVIEIRA S. A
~ PROCESSO ADMINISTRATIVO 01000012943/ 10 . :
“AUTO DE INFRACAO 71505/2010 i

INFRACOES GRAVISSIMAS: ART. 86, ANEXO III - COD 326 “C e D” DO_

DECRETO ESTADUAL 44. 844/08 MULTAS SIMPLES

,, -]I"—'INTRO_])_I'JCAZ(')‘: i

Trata-se de processo admlmstratlvo mstaurado a partlr da lavratura do auto de mﬁ‘agao )

7 1505/2010 no qual foi constatado que o infrator provocou mcendlo ﬂorestai em 40 hectares .

- "de monocultura de cana de a@ucar e emi 03 hectares dé area de preservac;ao permanente _

-0 referido auto de: inﬁa'@éo foi. lla‘vr'ado'_ com ﬁm&a-me;ntq' nos artigos do Decreto
o Estadual n° 44844/08 a saber:' o L S
- Art. 86, Anexo I - C0d1g0 da mﬁ‘ag;ao 326 letra el sendo aphcada pela pratlca da

infragdo a penahdade de multa sxmples 1o vaior de RS 17 650 00 ( dezessete m11 selscentos e

'canquenta reais ); : : _ R o
- Art. 86 , Anexo III — Cod da mfragao 326 letra “d” | sendo a‘phca'da pela pritica da

infracfo a penahdade de multa sunples no valor: de R$ 4. 964 10 ( quatro mil, novecentos e -

N sessenta e quatro reais e dez centavos)

L

Valor total da multa de RS 22 614, 10 ( vmte e d01s mﬂ se1scentos € quatorze reais € dez

. centavo s)

£

0 recorrente f01 01ent1ﬁcado da 1avratura do auto de mfrag:ao v1a correxos e

'H,'apresentou defesa admmlstratlva no dia 03 de: novembro de 2010 (ﬂs 08/ 14)

, _tempes.tivamente
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A defesa admm1strat1va foi anahsada (ﬂs 60/61) ¢ seu pedldo INDEFERIDO';_- -

(ﬂs 62), mantendo o valor da multa em R$ 22 614 10 ( Vlnte e d01s mil, seiscentos e

quatorze reaxs e: dez centavos)

O recorrente foi comumcado da demsao no d1a 20 de malo de 2013 e no dia 13de .

- Junho de 2013 apresentou Tecurso adm1mstrat1vo (ﬂs 67/72) ao Conselho de. Admmlstrac;ao
requerendo em sintese: ‘ _ o _
= que seja declarada a msubszstenma € consequente nulldade do Auto de Inﬁag:ao por
uma questao de legalidade ¢ justica; o ] = |

- que se aphque as atenuantes do 1nc1so I do- Art1g0 68 aimeas “a” “b” e e ”f” -
“1 -ate o limite de- 50% e que seja concechdo efeito suspenswo nos termos do artlgo 47 ¢ 49
' 'avahada ao ﬁnai a p0581b111dade de aphca(;ao dos outros 50% (cmquenta por cento) em

o medidas de compensag:ao de natureza amb1enta1
“E o relatério. -

© 2:DO MERITO

- 2.1- DA TEMPESTIVIDADE

bl

In1c1almente cumpre ressaltar que 0 Tecurso: apresentado é tempestlvo nos termos do

.art 43 do Decreto Estadual 1n° 44, 844/08

Em séde de controIe de conformxdade legal do referido auto de mfrac;ao venﬁcou—se-
© que.o mesmo atende aos requ151tos de Vahdade estando em consonanma com 0s preceitos

= legals v1gentes

o Em relac;ao as questoes de mer1t0 susc1tadas 1o recurso serao anahsadas peios
-mesmos cnterlos utlhzados na. anahse da pnmelra defesa, conmderando que as’ alegagoes"

‘rapresentadas pelo autuado 1o presente ndo trouxeram novas mforma(;oes ou provas capazes'
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de alterar 0s fatos ja& relatados e 0s argumentos ngo: s mostram habeis a retirar. do autuado a. :

responsablhdade pelas mfragoes cometldas com as respectwas penahdades 1mpostas _

- Conforme réstou demonstrado, -héu*'véid- cometimento das’ infragBes - préviétas no"a:rt' |
86 Anexo IH - Codlgo da mﬁ'agao 326, letras _“c” '_ e “d do Decreto Estadual n°
44, 844/2006 o que conﬁguram infracdes . admmlstrahvas de natureza grav1331ma sendo

vejamos:

. : _ ANEXO HI _
' (a que se refere 0 art 86 do Decreto n° 44 844, de 25 de ]unho de 2008)

Codigoda” 326 -

N .| infragio -

. | Descrigio da Provocar mcendlo em florestas, matas ou qualquer outra forma _

| infragio de vegetar;ﬁo

Classﬂicac;ao Grawssnna '

; Incidéncia | Por hectare ou fragio

(:.iapena—- , L L SR
Penalidades - Multa sxmples e B .

| Valorda  ld)de R$ 1. 000 00aR$ 3. 000 00 por | hecta.re ou frat;ao em. formag;ao
: mi;ita‘ - . - | Horestal densa ou Reserva Legal: L ' . '
- | by de RS 600, 00 aR$ I 800,00 por hectare ou frac;ao em formag:ao A
- campestre B . .

~|'c) de RS 400,00 a RS 1.200,00 por hectare on frag:ao, em pasto,
R Y grammeas, monocultura da caua-de—agucar e reas com reduzido

| | -1 potencial arbéreo. : : -
i d)- de RS 1.500, 00 a R$ 4. 500 00 por hectare ou frag:ao em area de |

: preservacao permanente ou Unidades de Conservaﬂ;ao In_tegral.
| Outras _ o Suspensao de atividade SR

| cominagdes- | - Embargo da 4rea para‘uso altematwo do solo

- Reparacdo ambiental . |

- Reposxg:ao florestal rio propno unovel

- Apreensao ‘dos. matenals utxhzados na mfragao ‘
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No campo Descru;ao da znﬁ‘ag:ao do _refer’ido'au‘to_de infragfo, fez-se constar a *

' deSCflgao espec:ﬁca da 1nfrag:a0 a saber

Provocar incéndio ﬂorestal em 40 hectares de monocultura de cana de agilicar e -
: em 03 hectares de preservag:ﬁo permanente ) - :

* Assim, em vista dos - elementos apresentados - cumpre se rebater as a}egac;oes

B .formuladas pelo autuado em seu TECUrso: - -

3.2 - DA LEGALIDADE DO AUTO DE INFRACAO

: Insurge-se 0 Recorrente contra o auto de mfragao n 71505/2010 alegando que 'Séja -
_ ,-,declarada a 1nsub51stenc1a e consequente nuhdade do- mesmo por uma. questao de legalidade ¢

justica.

Verlﬁca-se que a lavratura do auto de mf'rag:ao em anahse const1tu1 ato adnumstratwo
: com toda a motwag:ao necessaria; tendo em VISta o cometlmento de uma mfragao as normas-
de protegao ab meio amblente devldamente Verlﬁcado por um agente autuante competente

A para tanto com a descrlc;ao completa da mfra(;ao Ver1ﬁcada

. Pode-se dizer, inclusive, que-a motivagdo do referido auto de infragéo foi gerada pelo
préptio autuado, ao realizar conduta que configura infragio as normas de protecfio ao meio.

~ ambiente. - S R

Ha amda que se. ressaltar que a admmlstragao ndo tem o Onus de provar que seus atos . -

sio legals ed sr[uagao que gerou a neces&dade de sua pratlca realmente ex1s1:1u cabendo a0

" destinatério do ato o encargo de’ provar que 0. agente admmlstratwo aglu de fonna zlegmma

Ressaltamos “que os argumentos do Recorrente ndo se- sustentam dlante das

. CII'CUIlStElIlClaS do caso COI’ICI'GTO
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- 0] Auté de Inﬁ'acﬁo em ':'anéliée f01 .'lai\;r'ado em 21 de setembro de 2030 sendo -'
observado todos’0s requlsltos elencados no Arl: 31 do Decreto Estadual n° 44.:844/08, que

- assim dlspoe

" Decreto Estadualn 4484408 o™
Art. 31 - Venflcada a-ocorréncia de infracio a leolslag:ao amblentai ou -
de. recursos hldncos, serd -lavrado -auto de mfragao, -em trés. vias,

destinando-se a primeira-ao autuado € as demais & forma«;ao de processo .

admmlstratwo, devendo o mstrumento conter:  _
* I— nome ou razio social do autuado, com o respectivo enderet;o,
" II - fato constitutivo da infracio;
_ III — disposigio legal ou regulamentar em que fundamenta a autuagao, .
. IV — circunstincias agravantes e atenuantes, :
o '+ 'V - reincidéncia; '
VI aplicaciio das penas, :
. VH - o prazo para pagamento ou defesa, '
VI - local, data e hora da autuaciio;
IX — identificacfio e assmatura do semdor credenclado responsavel pela
autuaq,ao, .
.- X — assinatura do. mfrator on de seu preposto, sempre que poss“rel
.- valendo esta como notiﬁcag:ao
"§ 1° — Na hipétese prevista no art. 64, 30 competentes para lavrar o auto
- de infraéip. 6 Subsecretdrio de Fiscalizacio . 'Ambiental, os
- Superintendentes Regionais de Meio Ambiente, o Presidente da Feam, o
Diretor—Geral do IEF ou o Diretor~-Geral do Igam, observadas as
-finalidades e competéncias dos respectivos érgios e entidades.
" (Vide art. 43 do Decreto n° 45.824, de 20/12/2011.)
S L ‘ (Pardgrafo com redacdo dada pelo art. 7° do Decreto n° 47 137, de
. - _ - 24/172017) '
- "~ ,'§2° = O servidor credenciado devera ‘identificar no auto de mfragao ou
- , bo'ietlm dé  ocorréncia ofs) antor(es), bem como, conforme o. caso,/
. .  aquele(s)- que tenha(m) contnbmdo, dlreta ou indiretamente, para a =
- ' .pritica da infragdo. , .
; ‘ § 3° — Dever4 ser remetida ao Munsterlo Pubhco Estadual copia do auto
ST de mfrac;ﬁo ou boletlm de ocorréncia. : '

Ressaltamos que 0 auto de 1nfra(;a0 em anahse tambem obedeceu ao. dlsposto no

Art 59 da Lel 14. 309/2002 Vlgente a epoca da autuagao que dlspoe que

o Art 50 < As mfrac;oes a esta lei sdo ob]eto de auto de mfrag:an, cem a

" indicacdio do fato, do sen enquadramento legal, da penalldade e do prazo

para oferecimento de defesa, assegm‘ado 0 d1re1t0 de ampla defesa eo
coatradltor:o : . ‘ .

Desse modo da snnples anahse do auto de mﬁa(;ao pode—se verlﬁcar que todos

08 requlsxtos 1egaxs para Iavratura do mesmo foram atendldos
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Ao autuado f01 conced1do 0 prazo de 20 (vmte) dlas para apresentagao de defesa n

- admmlstratlva €30 (trlnta) dias para apresentag:ao do recurso admmlstratwo, oportumdade em p

que podena produ21r todos 08 elernentos de prova que entendesse pertmente

7 O Recorrente apresentou defesa admmlstratlva em 03 de novembro de 2010
':tendo sado a. mesma anahsada e INDEFERIDA demsao csta -em consonanc1a ‘com os'

pnnmpms da ampla defesa e contrad1tor10

: O Recorrente foi notxﬁcado da de01sao e apresentou recurso administrativo no d1a
13 de ]Ul‘lh() de 2013 ¢, mais uma Vez ndo’ preocupou em apresentar provas suﬁ(:lentes para" '

'comprovar as aIegag:oes do refendo recurso.

_ Sahenta -se que no Boletim de Ocorrenma n° M3873~2010~023 0914 acostado a0
processo admlmstratwo as fo]has 02 1 05, restou dev1damente reglstrado que a ﬁscahzagao
ocotreu na Fazenda Medelros onde se verzﬁcou a mfraf;ao amblental conforme se depreende

'da descrlgao abalxo constante do h1stor100 da ocorrenma do referldo BO:

-BO n® M3873- 2010»9230914 - 21 de setembro de 2010
“Fomos: solicitados pelos “Policiais Militares Sr." SGT PM Venanclo e SD PM
" Eduardo do-Policiamentd de Medeiros nos narrando o segumte fato: que a vitima Sr.-
Jodo Crisostomo Ferreira, funciondrio, da Usina Sucroalcooleira Total Agromdustna_
Canavieira'de Bambu{ levoutm chogue de alta tensdio, devido ele ¢ mais outros
funciondrios da Usina terem colocado fogo na monocultura de. cana de a¢tcar da
" Fazenda Medeiros e este fogo" descontrolou-se pegando na Tede elétrica de alta
tensdio que leva energia para a cidade de Medeiros e por causa de fogo intenso na
rede elétrica o cabo de alta tensio partiu e caiu sobre a cerca de arame e a vitima
sem saber do ocorrido’ quando foi atravessar na cerca, levou um-:choque de alta
) tensao
Deslocamos até a° Fazenda MedEH'OS e constatamos que o fogo queimon. 40
* hectares de cana e 03 hectares de preservacio permanente ¢ em confato com os
. responsiveis da Usina Sucroalcooleira de Bambui » 05 mesmos nos disseram
niio possuir licenca do orgio. ambiental competente para fazer a queimada de
cana que descontrolou e atingiu drea de preservacio permanente. A vitima nos
disse no hospital que o fogo foi colocado nas canas para facilitar a colheita e o ..
encarregado da queima’ conhecido ‘apenas por Bie, que estava coordenando os
trabalhos deu a ordem-para colocar fogo, isso por volta das 19:00 horas do dia -
20/09/2010. Devido o fogo ter queimado -um cabo de alta tensfo, trés cruzetas, trés

- isoladores e um para raio, a cidade de Medeiros ficou sem enerjzia. Dados-os fatos -~

natrados “foi lavrado. o auto de infragio da SEMAD de n® 71505 para o .

. empreendimento sucroalcooleiro Total Agroindistria-Canavieira dé Bambui . por em
tese contrariar o Aft. 41 da'Lei Federal 9.605/98. Os pohcms militares de Medeiros
_registraram Boletim de Ocorréncia referente ao fato ocomdo com a vmma e os
__danos causados na rede eletnca da CEMIG
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wF Venﬁca— se que as alegag:oes do autuado nao trazem qualquer prova que 1nva11de'
as constatagoes do agente autuante que descreveu com detaihes o fato € seu nexo causal com
a mﬁ'ac;ao autuada, 0. ato mfracxonal tambem ﬁcou dewdamente caractenzado conforme as

' constatagoes demonstradas no Boletxm de Ocorrencza

_ Nesse ponto faz—se necessarlo dlZBI' que as aﬁnnag:oes dos aoentes autuantes -
possuem presunc;ao de 1eg1t1m1dade e. verac:1dade em razio: da'fé pubhca que'lhe € atribuida

pelo ordenamento Jundico wgente

Isso 51gn1ﬁca que 08 atos adm1mstrat1vos 530 presumldamente legmmos legals e

Verdadelros adzmtmdo -s€, entretanto prova em sentido contrério, onus que ‘na hapotese em.

questao seria do autuado e nio do orgao amblental o EE

Segu.ndo Marla Sylv1a Zanella D1 Pletro dIVGI'SOS sdo o0s" fundam_entos para '

Justzﬁcar esse atnbuto do ato admmlstratlvo in verbzs

o . o procedunento e as formahdades que precedem i sua edlq:ao 05 quals
' ' constituem garantia de observanma da'lei; o fato de ser uma das formas de expressio -
da soberania do. Estado, de modo quea “autoridade que pratica o ato_o faz com o
consentimento de todos; a necessidade de assegurar celeridade no cumprimento dos
. atos adrainistrativos, Ja que eles tém.por fim atender ao interesse piblico, sempre
- predominante sobre o particular; o controle a que se sujeita o ato, quer pela propria

Administragfio, quer.pelos demais Poderes do Estado, sempre com a finalidade de. .
garantir a legalidade; a sujeigio da’ Administragio ao principio da legatidade, o que
-faz presumir que todos os seus atos tenham sido praticados.de conformidade com a’
lei, ja que cabe ao poder piiblico a sua tutela. (DI PIETRO, Maria Sylwa Zanella.
Direito Admmistratlvo Séo Paulo: Atlas 2002) . =

=+ . Corroborando esse entendimento, lecionava o mestre Hely Lopes Meirelles, ipsis -
verbis: y
) Os atos adm1mstrat1vos qualquer que se_la sua categona ou especle nascem com a
: presungéo de legitimidade, mdependentemente de norma legal que @ estabeleca.
. EBssa presungfio decorre do principio da legalidade da Admmlstragao que nos
 Estados de Direito, informa toda a atuagiio govemamentat
-Nos termos do parigrafo 2° do art. 34, do Decreto n® 44.844/2008, “cabe a0 autnado -
‘a prova dos fatos que-tenha alecado sem prejulzo do dever ambmdo a autondade }
. julgadora para-instru¢3o do processo”.
- Nesse sentido sdo as palavras do ilustre doutrinador José dos Santos Carvalho Fitho:
" Os atos administratives, quando editados, trazem em si a presuncio de
* legitimidade, ou seja, a presunciio de que nasceram e conformidade com as
" devidas-normas Iegaxs com bem anota DIEZ. Essa caractenstxca nfo depende de

- .
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" "lel expressa mas deﬂm da proprla natureza do ato adlmmstratlvo como -ato
_emanado de-agente integrante da estrutura do Estado.

Viérios s3o-os fundamentos dados a essa caracteristica. O fundamente precipuo, no .

" .entanto, reside na circunstincia de que se cuida de atos emanados de agerites
detentores de parcela do Poder Priblico, imbusdos, como é natural, do objetivo
de alcancar o interesse piiblico que lhes compete proteger. Desse modo,
inconcebivel seria admitir que nfo tivessem a- aura de legitimidade, permitindo-se
que a todo o momento sofressem algum entrave oposto por pessoas de interesses -
- contrarios. Por-esse iiotivo é que se hd de supor presurmvelmente estio em -
~ conformidades com a lei. (grifo fiosso). (Manual de Direito Administrativo. FILHO, -
José dos Santos Carvatho;: Livrana Editora Lumen Juris Ltda 1’}’a ed. 2007 pag '
1 11)

Repete se a presungao de legmmldade € de patureza relatlva (]urzs z‘amum)i
admltmdo a prova em contrarzo mvertendo com isso o onus da. prova L
- ) AsSim a Administ'ragﬁo ndo tem o Snus de .proVér‘ que seus atos s30 legais e.a -

srtua(;ao que gerou a neces.31dade de sua pratlca realmente existiu, cabendo ao destmatano do -

- ato 0 encargo de provar que 0 agente admmlstratwo agiu de forma llegltlma

_ Dlante do exposto podemos conclun' que Somente uma materla probatorla '
conmstente e deﬁmtwa < capaz ‘de afastar’ a validade do ato admm1strat1v0 que, repita-se,

; presume -se em1t1do com a observancza da 16‘1 até prova robusta em contrano

Fato ¢ que 0 Boletlm de Ocorren01a constatou que orecorrente provocou mcendlo‘_

- ﬂorestal em monocultura de’ cana de ag:ucar e em ared de preservag:ao permanente

Dlante do exposto e nio tendo 0 Recorrente carreado aos autos um elemento de
' prova sequer no sentido. de ilidir a presungao de- legalldade e vera01dade do Auto de Infragao ;7

. n 71505/2010 nio ha qire se falar em anular 0 mesmo

| | 2 3- DA APLIC‘ABILIDADE DAS CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES E DE'
MEDIDAS DE COMPENSACAO DE NATUREZA AMBIENTAL

.
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O recorrente requer que apos a anallse sé ainda. assim a deCISao reﬂet1r a aphcag:ao da

penahdade de muita se aplique as atenuantes do 1n01so I do Artigo 68 alfneas “a”,

Lﬂb’j 71 727 77 25 SSf’ (15 ’ﬂ

, até o limite de 50% e no patamar em que vier a ser ﬁxada | seja
concedldo efelto suspenswo nos termos do artlgo 47 e 49, avaliada ao finala poss1b1hdade de

aphcag:ao dos outros 50% (cmquenta por cento) ern med:das de compensagao de natureza
ambxental ' o !

- No que concerne - 4s. aténuantes-’pre\r'i'stas no art. 68, inciso I'; alineas “a”; “b”, “c”,

” uf: (134 ” )

| requendas pelo recorrente ha de se ressaltar que todas foram imeramente
mtadas 1o recurso, sem u.ma contextuahzagao fatlco-]undxca da sua eventual aphcablhdade '
a0 caso em’ questao 0 que Ja 1mportar1a no sew afastamento posto que todos 0s pedidos
devem ser formulados com a expos1g;ao de seus ﬁmdamentos ( art 34 paragrafo 2° do
- Decreto 44 844/08) A

S

Ademals a prev1sa0 normatlva de cucunstancms atenuantes por si $6, nfo se mostra

_ suﬁc1ente para a aphcag:ao das mesmas 40 caso concreto. Faz-s¢ necesséria a cgmprovag:ao do ~

' enquadramento do recorrente em determmada circunstancia para que a mesma possa ser

aphcada ‘ S . SREIEIE

Quanto ao pedldo de aphcac;ao de 1ned1das de compensa(;ao de natureza amblental ¢

- mister salientar que esta compensagao é felta atraves de Termo de Ajustamento de Conduta

(TAC) que. ¢ um ato admlmstratlvo negoc1a1 celebrado entre o partlcular mﬁ‘ator das leis

arnblentals e causador de dano amblental eo Poder Pablico.

Salienta-se'que € um meio alternétivo de éolu&;é‘id'de conflitos que pode ser-aplicado’

. -a0s Dureltos leusos e, portanto ao Direito Amblental e- tem como 'vantagem o

desafogamento da maquma admm1strat1va e _]ud101ar1a e a efetmdade e celendade na

prevencao de danos e reparac;ao do meio. amblente "

"~ Todavia, nfio ha como afastar da-sistemética de responsabilizagdo ambiental a andlise.

interp'ret‘ativa‘ e discricionaria, ante a corhp}@xidade e multidisciplinaridade que envolve a.
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“aferi¢do do dano em <cada caso concreto, bem como -suas consequéncias ¢ formas de

reparagio. L T R oL

Nesta senda no que tange dlscrlcmnarledade do Poder Pubhco quanto a"

B ‘ celebrag:ao do TAC, a me}hor doutrma nae destoa de tal entend1mento

L [..] o exercicio de mterpretac;ao e d1scr1c10nar1edade admmlstratlva ou tecmca'
~ - - 7/ - acompanha o processo decisorio. ambiental, desde os estudos prévios de impacto, - -
' passando pela’ propria caracterizag¢fo .do dano, -culminando nos procedxmentos de
reparagdo consensual (na forma de um ajustamento de conduta) ou litigiosa-(ésta
ultima até a'execucdo da sentenga 3ud1c1a1) ( FERNANDES, Rodrigo. Compromisso
s de A_]ustamento de Conduta Ambiental: fundamentos, natureza juridica, limites e

-~ . "Tcontrole jurisdicional. Rio de Janeiro: Renovar, 2008, p. 108-109) . :

‘No mesmo sentido d.ijsp("ic- THOME (2013): a

-Cumpre observar qué o COMpromisso de'ajustainéﬁto' de conduta depende da -

- convergéncia de vontades entre as partes, ou seja, ndo ha que se falar'em direito -

. sub}etwo de uma das partes em firfnar o referido compromisso. Segundo Heline
Sivini Ferreira; o comprom1sso de ajustamento de conduta corresponde; na-verdade,
a uma solugfio extrajudicial de conflito, evitando, assim, a propositura da Ac¢do Civil
Pablica. Para tanto, todos os interessados no. ajustamento de determinada conduta
devem estar de acordo com os termos do. compromisso.(. THOME Romeu. Manual
“de Dn’eito Amblental 3*Ed. Salvador Ed]tora Juspodivm, 2013, P 638)

Para a concessao do aludldo Termo de Alustamento de Conduta, entretanto,

o serla necessana a apresentacio de proposta por parte do recorrente. a ser. avahada pelo

' gao amblental comnetente, 0 que nao ocorreu. :

Portanto nao basta a proposta do recorrente para que seja efet1vada a compensagao de.
. natureza amb1enta1 é necessaria a -analise ¢ concordanma do- orgao detentor do Poder de
- .p011c1a -0 que ndo ocorreu até o presente momento . '

Dzante dlSSO Verlﬁca-se que as questoes suscﬂadas pelo rccorrente nao sao habels a
promover quaiquer dlmmmgao do. valor da penahdade de multa simples: 1mc1almente fixada e

- tampouco podem eximi-lo das penahdades que Ihe foram impostas..
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©24- DA REMISSAO-- APLICAB'IL[DADE DA LEI ESTADUAL N° 21.735/2015
A Lel n° 21 735 de 03 de agosto de 2015 1ns1:1tulu as hlpoteses de remlssao e anistia

de cred1tos estaduals nfo trlbutarzos decorrentes de penahdades aphcadas pelo Instltuto

- Mmen'o de Agropecuana e pelas entldades 1ntegrantes do SISEMA estabelecendo que:

Art 6" - Flcam remmdos ‘08 segumtes credxtos naﬂ tnbutanos
decorrentes de penalldades aphcadas pelo Instltuto Mineiro de Acrropecuana IMA -
* & pelas entidades mtegrantes do Slstema Estadual do Mem Ambiente e Recursos

o H1dr1cos S1sema

s

I — de valor ongmai 1gua! ou mfenor a RSIS 000 00 (qumze rml o

Téais), inscrito ou ndo em divida ativa, ajuizada ou ndo sua cobranga, cujo auto de
_fiscalizagdio ou boletim de ocorréncia’ © de mfrac;ao tenha sido emmdo ate 31 de-
dezembro de. 2{}12 ,

. Ir- de valor- ongmal 1gual ou mfenor a RS5. 000 00 (cinco mil reais),

mscnto ou nio em divida ativa, ajuizada ou-niio sua cebrang:a, cujo auto de
- fiscalizagio ou boletim de ocorréncia e de infragdo tenha 51do emmdo entre 1°.de
= _ :',3anelro de 2013 €31 de dezembro de 2014.

L

_ Dlante do*dlsposto na Le1 devera ser aphcada a remisséo da mfracao referente ao Artlgo |
' 86 anexo Il — Cod 326, Tetra “d” do’ Decreto Estadual n® 44. 844/08 - no valor de.
R$ 4.964,10 (quatro m11 novecentos e sessenta e quatro reals e dez centavos)
Pertmente esclarecer que a remlssao é o perdao da ‘multa aphcada e nio 0

Areconhemmento pelo orgao amblental -da nfo ocorrencm do dano amblental

Conforme narrado ho auto de mfrac;ao 0 dano amblerrtal de fato ocorreu 0 que JllStlﬁCOLl ;

a atuac;ao do- agente pubhco

Ante ao exposto tem—se que a multa 31mples aphcada em decorrenma da 1nobservancla ;
do dzsposto no Amgo 86 Anexo ITI- Céd. da mﬁagao 326 ,letra “d” do Decreto Estadual n°
44.844/08, estd remltida por forca da Lei n° 21.735/15, confqrme disposto .n_a Certidzo de'

: Manuteng:ao das Penahdades e R_emlssao de Credltp ndo Iributé,rio de fls. 83 dos autos. |



-Governo. do Estado de Mmas Gera:s o

Secretaria do Estado.de Meio Ambrente e Desenvolwmento Sustentavel

" Instituto Estadual de Florestas - . IEF _

Niicleo de Apoio ao Conselho de Admtmstragao e Autos de Infrag:ao NUCAI

3~ CONCLUSAO

Dlante de todo 0 exposto opmamos pelo segumte em rela(;ao ao- recurso apresentado em

| _ -face do auto de mfrag;ao 71505/201(} .

s conhecer o recurso apresentado peio Recorrente eis que tempestwo nos. termos do art

' __'43 do Decreto Estadual 44. 844/2008

© - nio acolher 05 argumentos apresentad@s pelo autuado em seu recurso face a ausenma -
de flmdamentos de fato e de direito que Justlﬁcassem o acolhimento das argumentag;oes'
' apresentadas ¢ tendo em v1sta estar o referldo auto de mﬁ'ag:ao em conformldade com 08

_requlsltos formals prevxstos no Decreto Estadual n 44 844/2008

_ - reconhecer a. apllcablhdade do art. 6° 1nc1so 1 da Lei Estadual n° 21 735/15 em
rela(;ao a infracio descrlta no-art. 86, Anexo III Cod. da Infrag:ao 326, “d” do Decreto
T Estadual n° 44 844/08 , 10 Valor de RS 4. 964 10 ‘(quatro mﬁ novecentos e sessenta e quatro

¥ reals € dez centavos) a ser atuahzado e corngu:lo '

- ggd_uzgy_‘_ o valor da multa aphcada para R$ 17 650 00 (Dezessete mll se1scentos e cmquenta':-,' £

- reals) a ser atuahzado e comgldo

Remeta se este processo admmlstratlvo a autorldade competente a ﬁm de que aprecw

0 presente parecer técnico.
- BélolHori'Zdhfe-,f29f_lde abril de'2.02.0.'_ y

Fernhﬁ‘da @orlm Fraga

Gestora Govemamental MASP 1. 396 572 8
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