. __'Governo do Estado de Mifas. Gerafs

Sistemia Estaduai de Meio Ambiente e Recursos Hldricos SESEMA
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Nucieo de Apmo ‘a0 Conselho de Adm:mstragao e Autos de Infragao NUCA!
RELATéRlo‘_-.-l L -
AUTUADO FRANCISCO ALVES DEAS NETO ERc
~ PROCESSO ADM!NISTRATIVO‘ 12000001156/14
AUTO DE :NFRA(;A0~.48448/2014

INFRA(;AO GRAVISS!MA ART 86, ANEXO [!I CODIGO 366 fNCISO i CODEGO 350 INCISO IJI E
X WV, AE_!NEA “n; JE COD!GO 340 DO DECRETO ESTADUAL N. 44 844/2008

B

—

B Trata—se de’ processo admfmstratwo mstaurado a partir da Iavratura do auto de '
o rnfra(;ao 48448/2014 datado de 31/03/2014 em face o Sr. FRANCISCO ALVES DIAS NETO; por -
descumprlr o} embargo do Al n.. 162748 de 26/06/2012 e por ndo ter cumprido o Termo.de .
»Ajuste ne 0086122523 3 flrmado com o TJMG Comarca de Brasilia de Minas-MG. Constatou- .

seque haV|a areade pastagem impedando a regenerac;ao natural e que 05105 (cento e cmco)

-esteéreis’ de Ienha nao se encontrava no !ocal Deste modo o'Sr. Francnsco A!ves D. Neto devera o

o apresentar 0 PrOJeto Tecn;co de Recuperagao da Flora - PTRF e fazer compensagao da area,
‘ conforme a lei 11, 428/06 e o Decreto 6. 660/2008 ou- seja, -adquirir area equ;va!ente a
) desmatada e tambem recuperar a area desmatada um hectare emeio". :

O referldo auto de mfra(;ao foz Iavrado com fundamento conforme 0s artlgos elencados -
; aba'xo S L e

S

L

L Artlgo 86 anexo iI! codlgo 366 inciso I! do Decreto Estaduai n° 44, 844/08 sendo

' apilcada pela pratlca da lnfragao a penalrdade de multa simples no valor de RS 2. 838 8L S

(dms mll e mtocentos e trinta e oito reais e mtenta centavos), . Y

. Art!go 86 anexo IEI codlgo 350 mc:so lli e IV almea "a” do Decreto Estadual n°
44 844/08 sendo ap!lcada pela pratlca da’ mfragao a penalldade cie multa 5|mples no.

'- valor de RS 4 787 34 (quatro m|! e sefecentos e oztenta e sete reais:e, trinta e quatro B
P centavos) S - S :.;_ o

-

g Art;go 86 anexo II! codlgo 340 do Decreto Estaduai n° 44 844108 sendo apllcada_
pela pratica da mfra(;ao a penalldade de- mu!ta s;mp!es nowva!or de RS 946 23
(novecentosequarenta e seis’ realsevmteetres centavos) - R
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Pela pra‘mca dessas mfragoes o valor da multa sampies perfaz 0. montante de RS ; L o

" 8 572,39 (o:ta mlk qumhentos e setenta e d0|s reals € trmta e nove centavos)

el recorrente encammhou sua defesa em- 27/05/2014 (ﬂs 22- 41) que fo; anallsada‘ :..

' ,(fls 83 84) sendo’ c0n51derada tempestlva eo seu pedido INDEFERIDO pelo Dlretor Geral do*
Instituto Estadua! de Florestas —1EF (fl. 85) A dec:sao foi publlcada .no Minas . Gerals em

20/11/2018 mantendo 0. va!or da multa em RS 8. 572 39 (0|to mil e qumhentos e setenta em'_ L

Jeil

jdoas centavo e eri nta e nove centavos)

o recorrente f0| comumcado da dec:sao, no dia 28/11/2018 (ﬂ 87) e apresentou-'":; o

_'recurso, no dia 18/12/2018 (ﬂs 88 116) contendo as seguantes a!egagoes '

. N

- Oferasa 'ad pr%’néipio-zpl_o “contrad’itéfi’é'efa'mﬁla d_efésa'; '
- - Conversdo dainfragdo pecuniaria em infra¢do administrativa;

- Aplicacio do principio da ms:gmﬂcéncia LTl U
LROMERITO. T n e
21- DA TENEPESTIV[DADE R S N

o mxcnalmente r:umpre ressaltar que a notlflcagao por meio de AR ocorreu no dlai' B

28/11/2018 ”ﬂ 87) e o recorrente encammhou seu recurso contra tal dec:sao no dla'-"-"

‘ 418/12/2018 {ﬂs 88- 116) F‘ortanto é tempestivo nos termos do art 43 do Decreto Estadual

_'n°44344/08 e

: _'_Art 43 pa dec1sao a que se refere 0 art. 41 cabe recurss, no prazo de trinta d1as - . .
T contados da notificagdo a que se’ refere o art 42, mdependentemente de dep@sito. . .
ou caugao dtrlgldo a0 COPAM, ao CERH ou ao Conseiho de: Admsmstragao do IEF '

'_ . conforme ©-Caso.

o2 2 DO PAGAMENTO DA TAXA DE EXPEDIENTE

P

o O art. Gb do Dacreto Estadual n° 47 383 de 02 de margo de 2018 preve os feqwmtos--f L
S de admlssmlladae:fe para conheumento do recurso, dentre eles que seja apresentado copia do .

R DAE- qurcado referente .a taxa. de expedlente prewsta no item 6.30.2 da Tabela A do RTE .

el ,quando o-crédito ndo tributdriofor: igual ou superlor a1.661 Ufemgs constando a mformagao_f

g do procedlm@nto admmlstratlvo ao qua! se refere velamos

- Art. 68 0 recurso nao. sera conhecado quando lnterposto ' S
l fora do prazo CoE :
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i 'pc'-r quem n'§o tenha ieg’[tlmidade B L

: Vili depols de exaurida a esfera admnmstratrva : T b
.. IV-sematender a- qualquer. dos requ:sntos prewstos no art 66;" o,

- V-emdesacordo com o dlspos’co noart. 72; s

AT/

~sem a copia do documento de arrecadagao estadual con;tando a lnformagao do

L procedlmenm administrativo amblenta! ao qua! a taxa se refare e do Seu respectivo ’
S 'comprovante de'recolhimento mtegra! referente 3 taxe de expediente prevista rio
S item 6.30.2 da Tabeia A do RTE; aprovado pelo Decreto n238.886, de 1997, quando -
R o) cred:to estaduaf nao trabutarao for |gual ou supenor al661 Uferngs (grlfos nossos)

No caso em comento a prat;ca da mfrag;ao culm:nou na aphcagao de multa SImp!es no
valor ‘RS 8.572,39 (0|to m;i quinhentcs e setenta e dois reais e trinta e nove centavos) sendo
que f;cou superlor al. 661 UFEMG unrdadesf’scals do: Estado de IVImas .Gerais. e

Desta forma verlflcando no processo houve 0 pagamento da taxa, conforme ﬂ 116

- CONHECO do recurso por consequenaa passo a anahsar 0s efementos de mérito trazidos a

!

este

R

. 2.2-AUTUACRO

e LT R -

I

Conforme restcu demonstrado houve [¢ comet;mento das mfragoes prevrstas no
- art:go 86 anexo lil,\codigo 366, inciso |1 codlgo 350 inciso IELe IV alinea “a” e codlgo 340 do:
Decreto Estadua! ne 44. 844/08 Alem dlsso aplfcou -se: acresumo de 30% por ser em uma area :

do ”bloma mata seca conforme eluadado abalxo

)".'FJCé__d_ig'o da
" linfragdo

De5c‘rig§o
- da infr'a;ﬁo

‘ '_ wDezxar de cumprir condlcmnantes estabeleudas nes i

’Termos deAjustaménic de Ccnduta de fléra oundo

|

ucumpn-!as nos prazos estabelecndos .

L :"_*"‘.iCIasszf'cau;ao Grawss:ma :

" lncidénéia’

jdapena .

;Pbr.tefmo i:le compromisso

H

.SPenai!dades ,Multasnmpies T R

ivalords
“Imulta -

: \RS 500,002 RS 1. 500 00 por Termo de Cornpromlsso .

descumpndo L

T . - o~

o <Outras

S 'commacoes-

~iNdo procedendo ac cumpnmento da obrlgagao no

prazo estabefecndo ou renegocrado T
Embargo da atlwdade .
Nufidade do térmo. de 3juste'de conduta com

}va!ldade das penalidades anteriormente aplicadas, -

' wconformeestabe[eqdo ne-Termo de Execu;eo G -

,corngldas monetarlamente
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R Apreensao dosprodutos e subprodutos florestass _ B g
Y- Apreensao ‘des eguipamentos utlhzados fia atl\ndade %
! _Reparal;ao dos danos L !

‘Espemﬂca;
mfragao

E

ao da -

i Transportar adqmr[r receber, armazenar - '
comerc;aflzar utilizar, consurrur, benefcxar B
‘ou industrializar produtos ou subprodutos

‘daflora nativa semn documentos de controle
amblental obrlgatorlos

s

Clasmf[cagao

VR : i

EGra\ussu’na : ; )

lnt:ldent:la

da pena

*Pelo ato -

. iPer{a-_ L

'- : ‘NEulta SImples S

T vatordam

* " controle ambiental vaiidos: 2
ARS 500, 00 a RS L 500 00 pcr ato, acrescu:[o

ulta

- /imadeira in natura; -

“-.igI R$ 70,00 por kg de folhas ralzes caules

- ideplantas nativas; ‘
~ih) R$100,00 por kg de folhas, ralzes, o

lll - comermahzar
e [\ utlhzar consumur, : S
|V - beneficiar, lndustrlahzar produtos ou o

a) R$ 20, 00 por st de Ienha"
L g b) RS 80,00 por mde’ de carvao

e} RS 5,00 por “caibroin natura,

. x) RS 200,00 por m3 {metro cublco} de

gl —transportar SR
EI - adqwrlr receber, armazenar

‘subprodutos da fidra sem documentos de .
del”

¢}'R$ 20,00 por moirdo;’
d) R$ 10,00 por estaca para escoramento

) RS 200,00 por m*: (me’tzo cubsco} de

sementes’e caules de plantas medicinais; - Tl

imadeira serfada;”

“'Qutras 't_ibmina;ﬁeé

B ,.—_Eutahzados paraa pratica da mfragao ot

-1- Apraensio dos produtos e subprodutos N A
S onrestals corm a pérda, nos casos gue ndo se

4 Custas de remogao do materlal apﬁendldo

= Naréincidéncia suspensao da at;wdade ou”
‘ embargo, -a critério do orgdo am_bt__ental : e
-i- Apreensio dos petrechos, mdquinas,

provar a Iegalldade da or|gem dentro do
<prazo de fecurso. i
= Reposigdo florestal caso ndo tenha sndo e
realizada.

& custas de depdsito. .

lequipamentos ou véicutos; desde gue. .

' .'Qbserﬁagﬁes

|
"0 érgio ambiental publicara a‘relagio das !

P

’ comermals ou mdustrlals sem documento

iplantas com propnedades medlcmals
proteg:das : P
i Comumcagao do crlme, nos casos de -

‘Tagiisigdo ou recebimento para fins . - :

- lcédigo da

1355

infragiio
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. Corroborando

o '31/0'3/2914..&15:4-0-5).5»;;_- S R

T DAVISTORIA ©° . o 5

do Estado de Minas Gerais © ~ ~ -

K

[Desrespeitar embargo ou suspensio de

.. |Descricio da.infra 1o R S b .
T f 9 e -;atiyldades‘de ﬂora’._- -

- w-v.ﬁfh__.h_mﬁ_ﬂ_k .- R
S \g_clasfsrﬁcagao o {GFavissima

. !fnf:idénc}a da pena . iPeloato

' _Pen'alidad_es S __i\}l_ulta sin';;i;'swtw m%_‘ﬁ H':__w

. i’_""“‘"*ﬁ———u_ml . -—““-—~—-.-.._.. - : -
. - - .ji-embargo:

S Va'id}'da'_'mi:lta-‘ i iW-suspensdc .7 e
e ' -, IR$ 1.500,00 2 RS 4.500,00 por ato..

———— e i

1
!
!
;
|

/

o i 3- Apreensio dos produtos e subprodutos. I

: |- oo ffforestais - L _ '
"¢ .qQutras cominagBes I Novo fermo de suspensso ou embargo -
A BT S - |- Apreensso de maquinas, equipamentos & -
| ST §instm'men,to_s 'Q;Ifigadqs na infracgo. _
| ( . : :

Obrseryagc’ﬁ'es-. R G e
: F——»———-L-._“———H.__;_W_w“_% A, ,_m;'_‘%_um___w ; o
S - . T e _

com . é'utb! de infracdo . fo_i -i,iav"ra‘do 'o, Laudb - Peticial, ‘datado de

.No dia 26de mér;dﬁe 2014, e vistoria na pfopriedade para fins de acordo judicial,

T -referente ao prqc'es's@:_) 0025233-7_8.2012.8.13-.OQ,S_G-edr‘a_rzte da andlise do-Boletim de . -
“ Ocorréncia No M2791-2012-2760047, RENDS N° "2012-001306839-00_1,efabcrado

rpelo policial: Cidudic dos Reis Oliveira Jinior, matricula 1578079, bem como da
. pericia ambiental realizada iri-loco pelos analistas do Instituto Estadual’de Florestas,
Everton de S& Flores e Fernando Maria MagalR3es, constatou-se os seguintes fatos: -
‘- Destaca-se  na_ propriedade vegetacdo caracterizada ‘como Mata Seca

. -(Floresta Estacional Semj De_é]duaf,),bnde_fora_é época realizada asupressio

" de L5 ha(Umé meio hectare) de vegetagsio nativa.” R
T Ngo foi realizado ‘a recuperacio da vegetacloido pbligano de intervencio
. nem com plantio ‘de mudas.e nem por isolamento para evitar o pisoteio
‘bovino. Ao eentrario, foi feito o plantjo de <ementes de capim pé’ra-fo'rmagéo

“-. - de pastagem, sendo que‘a graminea tresce em meio a poucos individuos
poupados do desmate; NS e o
-» . Nao foi visto nénhum_'animaf- né'iﬂteri’{:rda drea objeto. | e
e ',ﬁ‘N_as. areas vizinhas da drea, o'bservbu'-ée Vegetagéo.re-m_'éstégib avancado de. .
" regeneragis. -7 . I

© L MECONCLUSAD: . L e T TR
.. .Diante da vistoria e dos fatos observados in-foco a 4rea que sofreu intervencio

s .‘lﬁarﬁbi'entaf- é (_:ara'cter_izacia'como.sen’dp area de Florestal Estacional Semi Decidual

.

~(Mata-seca), apresentando a niésma.tqjcaimente formada por pastagem. Nao fora
- ‘adotadg nehhum*a_prética para promover a recuperacio da dreanem om plantio de

. mudas nativas e nem comn' isolarmento do.perimetro de intervencdo. Concluindo . -

_assim que o aiitor n&o cumpriu com o acordo judicial, uma vez que, foi realizada a.
. formacio _de'past_agg_m'na'-a’rea_objeto;;wDiante dos fatos'aqui narrados, recomenda-

-

se que sejam adotadas as medidas cabi

) veis a0 senhor Francisco Alves dizs Neto'pelo .~
< 'desqumprim_ehto do-acordo judicial, em menciono oficio,n 322/2013vsr.” )
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E ".z 2= OFENSA AO PRINCIPlO Do CONTRADITORIO EAMPLA DEFESA R

P .

_ O recorrente aiega cerceamento de defesa em face da ausenaa de defesa pre\na
L com_umente {eaEuzada em processos admlmstratlvos antes do 3u|gamento do processo
s , Todawa anahsando o processo verlfica se. que fo1 respeltado 0 prmuplo do
_-contradltorlc e. da ampla defesa 0 recorrente foi notif!cado da lavratura do auto de lnfragao
em12de malo 2014, bem como 1he fo; concedldo o prazo de 20 dias para apresentar defesa

' admumstratwa Comprovando a ems‘cencna do contrad|tono e.da amp!a defesa 0 recorrente Ce

o apresentou z sua defesa en 27/05/2014 A referlda defesa foi analisada por um tecmco do
IEF e’ mdeferlda pe!o Diretor Gera\ do IEF, conforme determlna a leg1slagao ambiental

Portanto 20 recorrente fou concedldo o prazo de 20 (\nnte) d!ElS para apresentagao de o

o defesa admmutratwa e 30 (trmta) dias para apresentat;ao do recurso admm;stratlvo;--
Oportunldadc em que pode produzzr todos os elementos de preva que entendesse pertmente." S

Ve se que N0 houve qualquer cerceamento de defesa uma vez que em suas pe(;as : :':..l :

o -de defesa e rerurso [o} recorrente faz mengao e. ctta trechos de todos 05. documentos que" '_

B compoe o prucesso admmlstratlvo, aiem de trazer copias lntegrals dos mesmos

¢ / ! PN o A =

D;ante desses fatos narrados, resta comprovado que 0 orgao ambientai em mome-rito o

" algum descumpﬁu as normas Iegals e os prmcrplos constltumonals que regem 0 processo-__,_

adminlstratlvo ' T o : S e )

. A esse respelto cumpre sahentar um dos }ulgados basﬁares da Sumula Vmculante n°
. 305 do STF, acdrddo proferide no RE 434059/DF Relator Ministro Gilmar Mendes, Die n® 172
de 12/09/2608 no gual se ressaitou 05 escopos fundamentars do contradrtorro, qua:s
sejam: 1) Cfenc;a/mj'ormagao 2) Mamfestagao e 3) Poder de mfluencra dos’ argumentos

- _apresentadoJ L S -

Nesse sent[do f01 respeltada a Ieglslagao wgente referente ao tramite do
o procedlmenta admtmstratlvo bem como 05 prlnc1p|os do devido processo Iegal do’
contradltorm e o da ampla defesa 0 mero mconformlsmo ‘do recorrente nao pode se.

% *traduzw em wolagao desses prmcnplos

VR

: -:7 23 3- CONVEF%TER A INFRACAO PECUNIARIA EM' iNFRACAO ADM|N|$T_§ATIVA }_5

O recmrtente pede que caso seJa |ndefenda a prehmmar de cerceamento de defesa S

| Seja conve1t|da a3 infracao pecumana no valor de 8. 572 39 (olto mll qumhentos e setenta e
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CE :"con¢edidof@-pierdﬁojudicia! processual conforme anexo.

’ -

- dois e trinta e-;nOvepgentaVOs)'ém ..i-nfra(;ﬁo\'a'dmin.istra_ti'\'/a, uma ver que; no Judicidrio foi -

R I ‘Sea infracso fosse Considerada leve; o' agente publico poderia em vez de lavraro auto
' de infragéo-ter“‘fe’itO-.umaradvertén;ia,i mas essé ndo ifqi__é caso em tela.. .~ ’

| L __N'Q_-.‘-pf'es':énte-_l“cas‘o',:‘-as__:in'fraga'\és;_j.cometidés 530 gravissimas, logo ndo podemcs -
" S converter a infrégéo"_p‘e'cuniér_ia ‘em\infra"gé‘o apenas admin-istfaftiva se%n= cémin'égﬁo de multz.

24— PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA . -
S0 recorrente requer “Qué s'gjaaa'COIhidaipqr ah‘afog?a;f'd principio da insignificancia ante -

. vetores paraa aplicagdo do referldomstltgtoju‘rfd;cq: aminima forense dz conduta do agente,

i " @ inexisténcia da periculosidade social da acdo, o' reduzido grau de reprovabilidade o do
: L - - . ) -.-m.--. ; ‘.'...'- R o ’ =-:” ;’k V R R

. tomportamento'e a ifiexpressividade Iesao-ijurldlca-pro‘voca_da‘_ o N .

-7 Assim, o ?eéqri'érftéped'e a aplicago do principio da insignificiricia-para urna infracsio -

Considerando que a conduta praticada pela recdrrénie’-rés'tbu configurada como ihfragéo o
o -~ ambiental administrativa; a lavratura do-auto de Infragdo-nada mais foi-do que o
St desdobramento dO‘pode‘lj-d'eVer.'Est'ata'l_'de defender & proteger o meio ambiertte para as

- . presentes e futiras geraces, tal como exigido pelo art. 225 do texto COnstftuci‘onal.‘. \
o O principio dainsignificancia, sendo tipico do direito penal, ndo & aplicavel as san¢des -
.. .administrativas am bientais, as-quais possuen lastro em normase regras especificas.
! . Como.o processo administrativo em questdo esta a avaliar apenas a responsabilidade
administrativa, calcada no Poder de Policia, sem entrar no mérita da responsabilidade criminal
~que gverificada 'p'eto_ Min‘istérip Publico, de acordo.com.o que estabelece a _Lei'n9_9'._605/ 1958
— 8 iriap_'ropriada'a-a'l_é_e_g'agéo do citado principio: Portantb,.in'c;abfvel © pleito do recorrente
o . ‘para apli,car'd-priﬁcfpio da 'i’hsignifi(_:ént_:ia.__ A T o :
A L T e = ’
:. . = ~ L _V .
' E ' _»f. U T .

. ambienital classificada. pelo Decreto Estadual h. 44.844/2008 como de natureza gravissima, - -
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P O ’\mr lsteno Pubi:co do Estado de Mlnas Gerals mg!’ESSOU com a a(;ao penal CUJOS.".

autos tramltcm scbo n° 0086. 12. 002523 3, na Comarca de Brasilia de Mmas MG na qual for ; ol

reahzada aucrenc:a pr ellmmar, na data de 16 de outubro de 2012

: Na audrencna prehmmar ) qusterlo Pubhco propos transagao penal consustente na
prestagao de- servrgos a comumdade medlante o pagamento de multa no valor de um salarro— ;

“minimo’ equwakente a R$ 622 00 (seuscentos evinte € ‘dois reais) Bem como a recuperagao' e T

da area degrada O recorrente aceltou a proposta de transagao, que f0| homologada pelo Ju120 _
(ﬂ 53. 52) : S _ _

L

Aos de novembro de 2012 o Maglstrado determmou, por meio do oﬁcno n°__"i:'_;- e

| 751/2012 que 0 IEF vustorlasse a area degrada a frm de verlflcar o} cumprlmento do acordo-ﬂ_-_- ‘
(f153) o R

‘Aos 30 de outubro de 2013 o maglstrado determmou a mtrmagao do recorrente para" S '

que no prazc} de vinte dias; prowdenaasse 0s documentos requerldos pela SUPRAM (ﬂ 56) e
Juntasse nos autos 0 laudo de \nstorla ‘da area degradada (ﬂ 60) '

pou

s . < T

Em 6 de novembro de 2013 0 Mlntsteno Pubhco SOIICitOU a lntlmagao do recorrente- T

= para regu!arlzar a sua s:tuagao junte ao lEF/SUPRAM bem como para contratar um tecmco RN

para elaboragao de di agnostlco que V|se a recuperagao da area degrada

- -Em 28 de marro de 2014 0 recorrente sohc;tou a0 Juuzo a juntada do laudo de \nstorta. LT

de area degrada (ﬂ 66-75) e cop|a do OfICIO envrado a SUPRAM (ﬂ 64)

Segundo 0 1audo de avahagao da area degradada nao ha\na necessrdade de p-l.ar'rtio-'d'e' _ R

“novas muda “pois- a 4rea na qual foi felta a supressao da vegetagao ja: se encontrava emi
regeneragao natural cla vegeta;ao natlva Para que o processo. de regeneragao termmasse"'_ 7
sugerlu 8] cercamento area aSSIm, \area por si propr!a estarla totalmente regenerada em -
poucos ancs. : - LT e '

L

Aos 8 de abrr! de 2014 o Mmlsterio Pubhco mamfestou nos autos requerendo'"'qUe_
fosse decretada a extincdo da’ pumbilrdade ha}a vrstafque 0. Recorrente aceutou e cumprlu\"

' mtegralmente a '{ransagao penal e apresentou 0 raudo de avahagao B L T o o

\

-0 recorrente anexou ‘a0 seu recurso relatorlo Tecnlco sobre Reconstituu;ao da Flora e -
o elaborado em agosto de 2015 pelo engenhelro fiorestal Lucas Fernandes Rodrigues, qual:_;
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= -t‘.‘_qncfus'a"q_.dof laudo .de vistoria, o. autor ndo cumptiu’ o acordo judicial,; uma vez que foi
- realizada a formacdo de pastagem-na area objeto. Lo e s :

- “Em razdo do Taudo ‘de vistoria, o Recorrent

effdi autuado pelo Artigq 86, anexo I, e

codige. 340, do Decreto. Estadual’ % -44:844/08, cuja 'desc:ji_gé“o- é ”Defxat_" de’ cumprir
- condicionantes gstqbelecidas-nos_Tém_?os de Ajustamento de Conduta-de fféra_ou néo cumpri-

- lano prazo estabelecido.”. -

Consultando o ahdaménto;dé agdo penal, ve

- .
—

rifica-se que, em 08/03/2014; ol extinta -

E confo'rme'o's Autos n. 0086 13 -'062523;3, o"Pré_rnb‘cd‘r_ de Justica Mauro René Costa Fi!hd,

certifica que ‘foi cumprindo- integramente a prop
" conforme comprovantes de depgsitos de fls. 14/15 e

osta de transacio penal de fs. 11,12, _
‘auto:de laudo de avaliacdo de fls. 27/30,

e solicita a extingdo de punibilidade em razéo do cumprimento das condicaes da transacdio.

~penal. (flgo)

B _f'_('f_c")‘_h?s.id'g'r.ahdo q-u'eﬁtéﬁtp', o -Ministério-Pibli
~ termosdo acordd'foram'cumpridos Irjtegram'é'nte pe

1

PN
8 H

co-quanté’o Juizo entenderam que es -
lorecorrente, ndo subsiste ofundamento

“da autuagdo pelo Artigb 86, anexo lil, cédigo '3'40,1 do Decreto Estad ué\_l’ r_1'9 44._844708;

R "‘_"‘Cufnpre-'\br’s‘ -_i_réé;s_é_ltar ‘que "a-"jAdr_r"li'ni_st'rét;é"c)' "Plblica” estd’ 's'ujéi:’cé' ao.. Principio " da

AutdtUté!a 'AdmiﬁiStr‘a*ti'\_('a: Pprincipio’ basilar das -";r'.ellacées.;"-j:u'rfd'icb—ad‘m-ir}_i_étra't'iv_as ‘que é

"_definido como o poi_:ler-'dever'-que'a Administracdo
“anulando os ilegais e revogando os' inconvenientes
. serecorrer ao.PodefrjudiciériOf._i,_ Lo

- . - . st
- - L o DR

Publica-tem de rever seus proprios atos,
efou-inoportunos, sem a hecessidadé_de |

- s . . o .
- SRR
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Gabinete:
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exerce controle sobre outra pessoa ;undtca por ela mesma mst:twda pe[a autotute!a o .

controle se exerce sobre os proprros atos : Bl e : gi_ i

'.,_

Mencsonado prmCtplo encontra se prev1sto expressamente no art 64 da Lea Estadual

No dt?er de Marla Syt\na Zanello dl Ptetro" ”enquanto pela tutela a Adm:mstmgao TS

n° 14 184/2002 que dispbe sobre o procedlmento admlmstratlvo no ambito. da Admm!stragao FaEn

Publica Estadual e esta consagrado pe!a junsprudent:ia patria, ja tendo 51do lncluswe
'f sumulado peio Egreglo SupremoTrlbunal Federai Senao vejamos '

__f_Le; Estadual n°,14 184[2002 )

Ar‘t 64 A Admlnlstragao deve anular seus propra@s atos’ quando elvados de \nuo de’ e

_'respeltados 05 dlre1tos adqunrldos

LT

-’"-_;legahdade e pode revoga -los por motnvo ‘de cenvemenma ou oportumdade

Sumula 346 — A Admlmstragao Pub!lca pode declarar a nuiidadé"dc‘:si-sés.is-:prc’nprios L

: atos. - i i :
~Stmula 473 = A Admmzstragao Pubhca pode anu|ar 0s. seus proprtos atos guando
‘eivados de vicios que 08 ‘tornem ilegais, pordue deles'ndo se originam ‘direitos; ou’

'3 _;adqumdos 3 ressa!vada, em todos 0s £asos, @ apremagao jud!mai

- . S

86 anexo li codlgo 340 seja anulada

T 2-5 - DA REMISSAO APLICABILIDADE DA I.EI ESTADUAL N° 21 735/2015

" revoga-los, Jpor ‘motivo de conveniéncia ou- oportunidade,. respeltados os d;reltos' L

Sendo assim, com fulcro no principio da autotutela, sugerimos que a infragdo do artigo .~ -

A Le1 n° 21: 735 de 03 de agosto de 2015, mstltum as hlpoteses de remlssao e anlstla el

de cred!tos e,,taduaas nao trlbutarlos decorrentes de penahdades aphcadas peio lnstltuto
Mmewo de Agropecuana e pelas entldades mtegrantes do SISEMA estabelecendo que

-ATE 6° - Flcam remltsdos os segumtes credltos nao tnbutar;os decorrentes de
- penalsdades apilcadas pelo Instituto” Mineiro de, Agropecuarla ~ IMA ='e pelas

entidades mtegrantes do S1stema Estadual do Melo Amb:ente e Recursos H|dr1cos -

i - Sisema: - Lo

S ~devalor oragmai |gua1 ou mferaor a R$15 000 00 (qumze m|I reass) mscnto ou nao

' ,_em divida ativa, a;wzada ou ndo sua cobranga, cujo auto de flscahzagao ou boletlm
de ocorréncia e de infragdo tenha sido’emitido até 31 de dezembro de 2012;

_ _-ll — de valor oragmai igual ou mferlor @ R$5 000,00 (cmco mil reais), inscrito ou néo R
~em dmda ativa, ajuszada ou ndo sua cobranga cu;o auto de ﬁscahzagao ou bo!etim N

1 DFPIETRO, Maria Sylvia Zanelio. Direito Adminisirativo. 14. ed. S0 Paulo: Atlas, 2002 o

S




e -_félé(jéo-é infracdo do artig
350, inciso il € IV, aliriea

S f

Instituto Estad
| Gabinete: -

SRS “de phorr’é’ncia é'de i‘nfraéao
"+ dezembrode 2014: - . .

Governo do Es{a_c_ibfd'e_-Mi-nés Gerais. - R R
' Sistema Estadualde Meio Ambiento & Recursos Hidricos - SISEMA S

-

ual de Florestas - (EF

Nécleo de Apbio ao "C'qhs'eihoi. d'g,)-‘:\d'rﬁin_i_s‘tf-a"‘gi'éq e Autos dé.-,i}i'f.ragéo,- NUCAI ;

- -

e

tenha sido efitido-entre 10 de janeiro de 2013 e3lde

s o

»na Lei, devers ser"re‘édrihec_ida a-remissioda infracio ao Artigo 86,

“anexo i, cédigo 366, inciso I, do Decreto Estadyal re 44.844/08, no valor de R$ 2.838,81

“(dois mi} é'__oitoCén'_tOS e trinta e Qitd_ frg'ais e"'oitent_a.c"en’tavos),‘_'e_z Artigo 86, anexo ll, cédigo

350, inciso lil'e Iv, alinea

- {quatro mil e'setecentos e

B - N T .

" codigo 350, inciso llle IV,
©._ forcada Lei he 21.735/15.

= -

. i3-coNawsho

-’.5,-.:___--'gm'fa-ce.'do”auté de '_inf_'fgt;é’o;n'.'48448/2014: S R

AR

oitenta e sete reais e trinta e quatro centavos). -

“a”, do Decreto Estadual N2 44.842/08, no valor de R$.4.787,34

Sl "f'_..Anté'-"'a"o’.-EXDdStO,i'_ teém-se que ’-'a'__rn'kmta'-si'mp!es aplicada em’ decorréncia da

no'Artigo 86; anexo i, cédigo 366, inciso Il e'Artigo 86, anexo lil,
alinea “a”,-do, Decreto Estadual ne 44.844/08, ests REMITIDA por - -~

) Co

~ Em razdo do exposto, opinamos =pe'fo_-$ég'd§'hte_.'e_m relagdo ao recurso a presentado -

o - €onhecer o recurso aprasentado pe_lol:ecorrente, eis que tempestlvono_s termos L

 doart, 43 do Decreto Estadual 44.844/2008; ", - -

reconhecer s aplicabilidade do'art. 62, inciso 1 da Lei Estadul e 21.735/15 em

AT

086, anexo Ill, c4digo366, inciso Il artigo 86, anexo HIf, cdigo S
a”, do Decreto Estadual ne 44.844/08; -

: _\‘\
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