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AUTUADO: VICENTE DE PAULO FERREIRA GUEDES |
PROCESSO ADMINISTRATIVO: 12000000450/09

- AUTO DE INFRACAO 003562/2006

INFRACOES GRAVISSIMAS: ART. 86, - ANEXO 1 -
ART. 86 ANEXO I - CODIGO 308 —incis6 L “b” DO DECRETC 4

-

1= INTRODUCAG

Trata-se de processo admlnlstratwo instaurado @ parti da

1nfragao n® 003562/20@6 (fls: 26 e 27) no qual foi constatado C'Lu o infrator redliz

G corte
129 éarvores da espécie-” -Aroelra do Sertdo” , sendo qu@ destas 61 arvores foram ei-:p’aor_adas :

em drea de Reserva Legal sem plano de manejo

O refendo auto de mfracao foi lavrado com tundamento n

_ Estadual n® 44. 844/2008 a saber:

- Aft. 86 Anexor il - Codzoos 312 ‘sendo aphcada a penal lidade :19 'nuir'a simpies no valor de

RS T72. 427 05 ( Setenta e dois mil, quatrocentos e Vlme e set te reais e inco cer

- Art. 86, Anexo I - Codw() 308, Inciso. I “p” sendo aplicada 2 Jewahﬁ:ﬂ: de mlta

no Valor de RS 6. 849 69 ( seis mil, 01tocentos e quarenta = nove FEais ¢ §

' centavos)

Gbser‘vacoes

centavos) ‘
-0 material lenhoso f01 rehrado do local, acrescentando o valor de R§ 22,45 por érvore
‘cortada : R$ 2.896,05 -( Dois mil, mtocenﬁos ¢ noventa e seis reais & cinco centavas i

Vanr total da multa: R$ 165. 955 81 { Cento e cmco mii, navycen!o*: e cinalent 5 e cinco

reais € oitenta e um centavos). -
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{33562/2{}(386 fot lavrado em’ 12/02/2@09, sendo o autuado

raiura, razdo pela_qual a_presentou defesa em '27/02/2‘0!}9 (fls. 02 a

Al £ D1enta e um centavos).-

0z Ad*mmstragao do IEF em 14/04//2014 (15.62/70), alegando_e

1030 estd eivado de intmeras ifregularﬁdad_es, r.equ’efe_ndo 0
‘avratura de um novo com 08 terﬁios legais a'presemados

» foi lavrado em data muito posteﬂor a0 iaudo de ﬁscahzag:ao e
iraditério e ampla defesa em tempo héabil;

iizagdo ndo foi lavrado de 1med1at0 néo foi feito em fomulano

testemunhado como previsto em lei; -

o8 10 preenchimento do auto de infragdo;

sa]tar que ¢ recurso apresentado ¢ tempestwo nos termos do

44. 844/08

E3

role de conformldade Iegal do refendo auto de infragéo, 'ver1ﬁcou—se

5 z_x,-éf;,51tos de validade, estando em Consonanc1a com os preceltos

ciado do mdeferlmento d& defesa em 02/&)4/20}4 e aplesentou .
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se mosuam hébeis a retirar do Autuado a responsabmdad

s

respectiva penalidade imposta.

Anexo IH Codlcro 312 e Codigo 308 Inc. I — Letra “b” d

-0 que conﬁguram mfracoeS admmlstratwas de natureza gravissima, sené

refere o art. 86 do Decreto n° 44.8

Governo do Estado de M.-nas Gerais
Secretaria do Estado de Meio Amb.-ente e Desemf@ wi mewt

tas
cessualeAutos de Infragao
1¢: 08 argu TMEOS nido
peia. infracdc comeiida com a
o cometimento das in previstas no art. 86,

" 44.844/2008 '

@]

ANEXG 1T

] (g que se 43-4-; d» 25 de junho de iOOé)
Codigo da | 312 |
‘infracio” .
' Descﬁ§50 da _Réalizar o corte de arvores ;x;tixfas constantes nz Hsta oficial de
infracio espécimeé da ﬁorabz‘aé%ieir'a a;‘ne céd de exli #LAD ¢ m. Minas Gerais.
B _Ciassiﬁcagﬁ;) Greivis_s_.ima )
I_ncid\énc'ia " | Por ur@idz-ide )
dapena ‘ | -
Penalidades | Multa éimples o )
Valorda = |De RS500,00 2 RST500.00 por
’ multa
-
Outras - Suspensdo da atiy«'ﬁdacfe :
' cominagdes |- Ap'reen‘sﬁo’e perda da esséncia floresial .
- - Apreensao dos apazﬂ- hf‘s; c equipamentos witlizados no corte
N - Reposu;ao ﬂores»al na proporedo de 10 {dez) unidades péra cada
arvore cortada.,
’ - T_ehdo o_corridora retrrmc, dcis pz'odafios s‘,c avescdf} amultao vaior
de R$20,00 por arvore.
N .
] Obéervaq;")es . 5
" - ] R
Cédigo de | 308 N
| infraggo N
: Descﬁgﬁd_ dal I - Realizar o corte ou a supressén de drvores i8¢ cda: et Areas:

3.
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- a)- Area de preservacao permanente
b)- Area de reserva legal
¢)- Unidades de Protegiio Irtegral

: {iassificacio Gravissima

[ncidéneia | Por unidade

apena

Fenalidades | Multa simples

| Valorda | R$100,00 a R8300,00 por arvore.

Dmlta T P : . O

' {CutrasT - Suspensdo das atividades

: —C‘Jminagf)es' a Inﬁ'agao

de mais R$20,00 por arvore,

atividade.
- Reparago ambiental .
- Reposicio florestal, no local, com c:,pecnes na‘m as.

- Apreensdo e perda dos produtos e subprodums fl orestals ohtldos com
-Tendo ocorfido aetirada dos prodmos serd acr escido & multa o vaior

- Apreensfio dos equlpamentos e materiais utilizados diretamente na

| Observapdes| Comumcagao do crime pela intervengio na APF.

v da infragdo” do referido auto de infracio, fez-se constar a

40, a sabeér:

izar o corte de drvores nativas constantes na Iista oficial de espécies da
nrasileira ameacada de extincio em Binas Gerais num- total de 129
da espécie Myracrodum wrundeuva { aroeira do sertis) sem plano de

zar corte supressao de drvores isoladas em 4rea de Reserva Legal num-
1 de 61 individuos da espécie Myracrodtam girundeuva (&H‘OE]E& do sertdo)
Mm de maneje'

+{ mnta por cento); - :
' Mo ¢ matenai fm retirado do local seri acrescido a mu!’ia 0 valor de

eiémen_tos apresentados, cumpre-se rebater as alegacdes

seurecurso. L T

» AUTO DE INFRACAO
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Insurge-se 0 Recorrente contra o auto-de mfracac n® M3562/2806,~aduzindo que o-

mesmo estd ewado de intumeras 1rregu1ar1dades tomanaﬁo-a imprastavel

(”D
k)
v
&
b¥
¢
g=
4
=
Q

direito, requerendo 0 seu cancelamento ea lavra‘tura de um novo com os termos legais

apresentados, contudc,. 08 arcumentos do Recorreﬂe ndo 3¢

. ¢ircunstincias do caso concreto.

~

O auto de infracdo objeto da presente demanda foi regul ab mente lavrade poragente do
orgao am‘olental néo 1ndicando 0 Recorrente um unico {EGL 5ito ‘rcgaﬁ que nio ts'ﬁha_sido

—atendldo ' : ST X : ‘_ ' _ T

Ressaltamos _que o, Auto-de Infragéo n° 803562/2006 foi lavrads em 12.02.2009,

sendo observado todos os. requlsltos elencados no Art. 3 1, do  Decreto Estadual n” 44.844/08, -

que ass1m dispde:

" Art. 31 — Verificada a ecorréncia de inf'

. .de recurses hidricos, serd favrady .
- ,destmando—se a primeira ag autsido e
admipistrativo, devendo o instrument

I — nome ou razZo social do autuade. com o 1

11— fato consututxvo da mfmcm

IV — eircunstincias agravames & atenuantes;
-V« reincidéncia; .
-V1 - aplica¢iio das penas; :
- VII—o prazo para paoamem’m o dmes_a'
_ VI - loeai, data ¢ hora da 331@&{:4%
IX — identificaciio e assinaturz da servidor credensi ab.
autuacio; e : L .
X — assinatura do infrator ou m”e sem ps'epesm; SeERpre G
valendo esta como notificacio. L
, _§ 1° = Na hipdtese prevista no art, 84, 52 compeier
- - de infracio o Subsecretirio iscali
T Supérintendentes Regionais de Meis A
' Dlretor—\Geral do 1IEF ou o Diretor-Geral do
finalidades e competéncias dos respectives érghos e
(Vide art. 43 do Decreto n°® 45.524 = de ZH/12/20;
(Paragrafo com redag:ao dada :> fo are. 77°
. ' - 24/1/2017) "
E © §2°— O servidor credenciad@ dcwa 4 identifi
boletim de ocorréncia ofs) autor{cs), }
' aquele(s) que tenha(m). contribuide, di
' pratlca da infracio.
b ST 83— Devera ser remetida zo Mﬂ rio Pablico |

_de. mfras;ao ou boletlm de gcorrénciz.
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= que o auto de infracfio em andlise ebedeceu ao disposto no Art.

ate 4 época da autuacio que dispde que:

CArt. 59 - As infracOes a esta lei sﬁo'_o'bjeto de auto de infraco; com.a
indicaglio do fato, do seu enquadramento legal, da penalidade e do prazo para
“oferecimento de defesa, assegurado o direito de ampLa defesa e o
~comntraditdrio.

-,

£3 anélise. do duto de infragdo, pode-se verificar que todos os

e

= do thesmo foram atendldos

"

te nio se preocupou em apresenfar provas suficientes para

5, sende seus  argumentos frageis e inconsistentes no sentido de

2086 em comento.

CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA

rente que o auto de infragdo foi lavrado em data muito posterlor a0

foi dado o direito de c:ontrachtorlo e ampla defesa em tempo

3o objeto da presente demanda foi ‘reguiarglente_iavrado por-

, bem como teve respeitado todes os principios da legalidade e da

= o autuado foi notificado da autuacio e das decisBes do processo

Inclusive o aufuado apresentou defesa tempestivamente, o que
o pela Administragiio Plblica, aos principios-do contraditério e. -

rrente no indicou um Unico requisito legal que ndo tenha sido

.

Ah,gado pr1nc:1palmente no que tange a ndo observacao dos

“sppmﬂco o da verdade matenai S o



-

- Governo do Estado de Mmas Gera:s - ‘
Secretaria do Estado de Meio Ambiente e Desanvoivimenta Sustentdva!
Instituto Estadual de Florestas _ -

:  Assessoria de Controle Processual'e Aufos ds ﬁﬁfﬁ""@é&

Conforme se extral do Auto de Infracido anf!l sado, a0 Aw wado 1ol concadido o
prazo de 20 (vmte) dias para apresentagao de defesa amﬂmw‘mma e 3G {frinta) dias para
apresentagao do recurso admlnlstratlvo 0portumdade e que po-dena produzir todos os

elementos de prova que ‘entendesse pertinente.

O Recorrente apresentou defesa administrativa em 27/02/2( 1 znalisada

- € 0-seu pedldo INDEFERIDO tudo em consonanc;a com 05 princ

contraditorio. .

Notlﬁcado da dec1sa0 de 1 mstanma 0 autuad apresent tol TECUrSO administrativo,
- ao Conselho de Admm1stracao em 14/04/2014 (fls. 62/7“’“ ), mi vs uma vez, ndc preocupou em .

Ay

_apresentar provas suﬁcnentes para comprovar as alegacoes flo referido recu ~

\Diferenfé do. a}egédo pelo recorrente' o IEF =

houvesse a apresentacao de defesa ou documentos compmoa wbrios da suséncia da infracfo.

P - v : &

Diante desses fatos narrados Testa compro»am que o Usrglo” Ambiental em
momento algum descmnpnu as normas legals ¢ 0s principios covsmumcm s qus regem todo

O processo admlmstratwo

, A esse respﬂto cumpre salientar um dos _]11108’;0 bas 1
n° 05 do STEF, acordao profendo no RE 434059/DF Relator Ministre Giimar Mendes

172, de 12/09/2008 no qual se ressaitou 08 esoopos.‘m damentais do con

umentos

sejam' 1y Cxenma/lnfonnacao 2) Ma:mfestac;ao e 3) Poder de influéncia dos a

(I C?

apresentados. P

Nesse passo, constata—se que todos eles foram de ndamef e c"‘bedeciuos pela

Admmlstracao Pubhca porquanto a ciéncia do recorremp quanio 20 com Gmento da nf Tagdo. -

*{éx.faa‘;is":nte, bem

ocorreu no ato da autuagio, momento em que a defesa foi apresentada e

como a notlﬁcacao da decisdo admmxstratlva via aviso de recebimente, ibtlitando a -

apresenta(;ao do presente recurso, ambos dev1damente anzlisados , Zssegurznde o poder de

« . [ . <
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2 \apiic'agﬁo- do Poder. de Autotutela da Administragio, que

defesa e do recurso.

-se que foi respeitada a legislagio vigente referente ao

<ntinistrativo bem como 0§ prﬁncipios,do devido processo

o dda ampla defesa, sendo que o inconformismo do Au{uado néo
- aos principios constitucionais acima mencwnado&

sgindo ¢ 6rgio ambiental em desconformidade com a legislacio

r em cancelamento do Auto de Infragdo n° 003562/2006. |

A

DO AUTO DE FISCALIZACAO - PRESUNCAO DE
IADE DOS ATOS DO AGENTE AUTUANTE |

—~

Recs que hieou clara a falta de conhec:1mento proﬁsslonai por parte do

e

o o g'uto de fiscahzagﬁo ,la\_rrado de imediato, nio-sendo feito

em sendo devidamente testemunhado como previsto em lei.

wore veencar que gs afirmacdes do agente publico fiscalizador possuem

o vigente. Isso significa que os_atos administrativos séo

e verdadeiros, admitindo-se, entretanto, prova em sentido

=32 em questdo, seria do autuado e ndo do orgéc ambiental A

< 1
i buto do ato administrativo. que diz respeito acs {atos, €, em
dmenoeienin Cn sl sresumeme-se verdadeiros os. fatos alegados pela Admunistragio
cuans Wone Solvia Zanella Di Pletro, diversos sfio os fundamentos para

; acpinistrativo, i verbis:
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- Secretaria do Estado de Meio Ambiente e Desu,m@ f‘.fﬁ"'"ie o System:
_ Instituto Estadual de Florestas e '
Assessona de Controle Processuai e Autos @e

[...] o-procedimento e as formalid
, constituem garantia de observancia da loi
- .. -da soberania do Estado, de modo que
DT consentimento de todos; a necessidade
atos administrativos, j& que eles tém por
- predominanie sobre o particular; o cont
Administragdo; quer pelos demais Poderes
garantir a legalidade; a sujeicdo da Ad
{az presumir que todos os seus atos tenha ™ s :
lei, j4 que cabe ao poder plblico 2 sup 1 L Medn Sobvin Zanella
Direito Admnustratwo S@o Panlo: Adlas, 20020 7 :

55 Quais
Pressdo

7 COM O
weitto dos
L sepre
répria
dade de
o que

. - Corroborando esse entendimento, lecionava e mesire Hel

verbis:

Os atos administrativos, qualquer que sei.
presuncdo de legitimidade, independe
Essa presuncgdo decorre do principio
Estados de Direito, informa toda a et
- o .~ Nos termos do paragrafo 2° do art. 34
. 7 aprova dos fatos que tenha-alegado, sem il

‘julgadora para instricio do procasso™.
Nesse sentido sio as palavras do ilustre d
Os ates administrativos, quande
ieommldade, ou seja, a presuncic do _ Com as
devidas normas legais, com bém ano ;
lei expressa, mas deflui da p?épria
emanado de agente integrante da esirufy
Varios sdo 08 fundamenios dados a esso o3
~  emtamnto, reside na circunstincia de
detentores de parcela do Poder Pib
de alcancar o interesse piiblico ~cx
- inconcebivel seria admitir que ndo Uy essan
“que-a todo 0 momento sofressem algum
contrarics. Por esse mativo é que se
“confornmidades com a lei. (grifo nosso)
José dos Santos Carvalho, Livraria b

T11).

C3UE Nos

Craroun auntnado
storidade )

L : _' . \ - , . .
Repete-se, a presuncio de legitimidade ¢ de
-admitindo a prova em contrario, invertendo com isso o &aus o

Assmfl a Admmlstracao ndo tem o dnus de provar qug seus

que gerou a necesmdade ‘de sua pratica realmente ex;

encargo de provar que o agente administrativo agiu dz formz 1
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o concluir que somente uina ncﬁeuj orobat 0 ja consistente

oA 'vaiidade do ato administraiive, que, repita-se, nresume-se

i, até prova robusta em contraric.

2 razio as aleoagi“)es do defende;rie haja vista a presuncéo de

o5 alos adzmmqtratl\fos ¢ uma vez q’u, nac fé nos autos

R e oo icitude na conduta do.autuado.

o dé .PiScaiiZag:é’o de fls. 28/47, elaborado peio competente

IEF, que subsidiou _o: lancamento do Auto’ de Infragio de n®
scedimento da mencionada vistoria na propriedade , _traze;nd.ouni'
fotografico, com todas as 4rvores abatidas devidamente
0o 'demonstr_andé' a l-oéalizagéo da propriedade em éreas der

‘seja, inserida na APA Pandeiros e na Zona de amortecimento do

Fiscalizagio foi suficiente para comprovar que houve a

dlz, séndo vejamos:

-

Laudo de Fiscalizacio de 01/10/2008 L

Mo dia 01 'de outitbro de 2008, foi realizada a vistoria na fazeada Rio do -
 Peixe de matricula 1.134 clivro 2ZE do processo 12010300086/07 de
. exploragio florestal onde foi verificado irregularidede na propriedade. Foram

extraidag 129 drvores da espécie Myracrodum urundeuva ( aroeira do sertdo),

destas, 61 foram exploradas na Reserva Legal averbada a margem da .

matricula citada antefiormente . Para o computo dessas drvores foram

r;iradas fotografia do toco e capturado uma coordenada, portanto contém
179 fotografias devidamente numeradas no anexo I, e no anexo I, as 129
> mrd’nadas( g _ -

Conclusio: :

- Fica autuado o infrator Sr..Vicente de Paulo Ferreira Guedes pela

exploragdo ilegal de 129 individuos de Myracrodum urundetva ( aroeira do

1tao) espécie da lista oficial das espécies ameagadas de extingdo.
/ Lumado pelo corte Myracrodum urundeuva {(arogira do sertic) mdewdo em
eserva legal )

- Anhcou—se 0 agravante por explorar mdewdamen‘{e em Unidades de

Conservagdo
- - Foi acrescido o valor por individuo por ter retirado. do local material
" explorado :
5 processo de exploragao ﬂorestal embargado até que sejam resemdas as
; ..=1dx,rc:as 3udtc1als

10



- averbada a marge‘m:da matricula do im(’)vel. Como agravante a propriedade.

-2.4.- DOS VICIOS NO PREENCHIMENTO DO AUTO DE INFRACAC

~ infracio em andlise, o infrator realizou o corte 129 4rvores da =s

Cos riesmos em fung;ao da atuahzacao da UFEMG para o ano de 2009.

Governo do Estado de Minas Gerais

Secretaria do Estado de Meio Ambiente e Desenmﬁwmwt
Ihs#tuto: Estadual de Florestas :

‘Assessoria de Controle Processiial e Autos de infragdo -

Fato é que o Laudo de Flscahzacao comprovou que na &rea objeie de auiuacio ocorreu
a supresso ilegal de 129 arvores de aroeira do ser’céo, sem abtorizagfio do drgfoe an Enental_

competente. .

. Faz-se necessarto recordar que as afirmacdes do agente autuai fe possuem presuncio”

'

de legitimidade e veramdade em razdo da fe pubhca que the € atrib pelo ordenamento

jur1d1co VIgente

Asszm sendo, nio tendo o Recorrente carreado a0s autos um °Ien enio de prova sequer

no sentido de 111d1r a presunciio de legalidade ¢ Vera-czd/a@e do Auto de2 F Esczéizagéo em

- comento, ndo hd como acolher sua pretensfio de descaracterizar 0 ato ads ninisirativo.

Alega o recorrente que exzstem v1czos no preencnm@*‘o do auto fe infragdo. Dos

vicies apontados pelo recorrente no preenchzmento do auto a infr g:é procede agquele que

o

aponta o céleulo em. dup11c1dade do corte de 61 arvo:'es ge ameva oo se*‘ién' em um dos,

COdEgOS ut111zados (Coé 312) . . ’

Conforme ficou constatado pelo Laudo de-Fiscalizecic que subsidiou ¢ auto de
specie © Aroeira do Sertdo

sendo que destas, 61 4rvores foram exploradas’ em 4rea de Reserva Legal

fay]
[
&
=
=
=
=
[

Unidade de Conservacio. ‘Constatou-se ainda, no ato da fise

S
03
£
=
e
%
]

fora escoado do Iocal

"No tdcante aos valores do auto de infrace”lci n® 603 “"62 2006, faz-se necessério ajustar

11
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slo com bas‘e_rios_ valores atualizados pela. UFEMG referente ao

enie 4 61 arvores do total de 129 arvores : R$ 6. 849 69
renie 4 68 arvores do total de 129 arvores : RS 38. 178 6@

o pela agravante constatada: RS$ 13.508,49
arvore (RS 22 45/arv0re) peia retirada da maden‘a, R$ 2., 896 05,
'23.432383

& peias en‘udades mtegrantes do SISEMA estabelecenc;o que:

Art. 6° — Ficam remitidos os seguintes créditos ndo tributirios

deeoreentes de penalidades apliéadas pelo Instituto Mineiro de Agropecudria — IMA — -

125 entidades integrantes do Sistema Estadual do Meio Ambiente ¢ Recursos

5e — Sisernd:

[ — de valor original igual ou inferior a R$15.09¢,00 (quinze mil
inscrito ou mdo em divida ativa, ajuizada ou ndo sua cobranga, cyjo auto de

o ou boletim de ocorréncia ¢ dé infraglo tenha sido emitido ate 31 de
de 2012,

11 — de valor orlgmal igual ou inferior a R$5.000,00 (cinco mil reais), '
o ou nido em divida ativa, ajuizada ou n3o sua cobranga, cujo auto de
5 ou boletim de ocorréncia ¢ de infragdo. tenha sido emitido entre 1° de
o de ?013 e3lde dezembro de 2014.

ri Ll deverd ser aplicada a remissac¢ nas seomnte-s fragdes:

l,zéos 308 - ihcésoil “b”, no valor de R$ 6.849,69 ( Seis’ rml

£ais ¢ sessenta e nove centavos)

~que a remissdio ¢ o perddo da multz aplicada, ¢ ndo o
mental da nio ocorréncia do dano amblental
12
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. Secretar.-a do Estado de Meio Amb:ente e Desmy ofviments Suster
“instituto Estadual de Florestas

Assessor.-a de Controle Processual e Autos de infragéo

\.z

Conforme narrado no auto de mfragao o dano ambiental d-ﬂ fato oc 01 u 0 que

Justlﬁcou a atuacdo do aoente pubhco

‘Ante a0 - exposto, tem -se que a multd simples apﬁcada«-few cecorréncia da

mobservancm do dlspcsto no Artlcro 86 Anexo Ti- Cod ~inc. il L detra <87 do Decreto

._2.6—‘DOVALORDA‘M'ULTA- o RN .

~Assim, em v1sta de todo exposto e con31derand0 a remissao da multa referente 2o Céd.

308, o célculo correto para o valor da mu}ta éo _segum‘ie:

=

- COleO 312~ referente ao corte de 68 arvores: RS 38.1 17&6

a A

- Acréscimo de 30% pela agravante constatada., RS 11.453,

I

58
- Acresmmo por arvore pela retlrada de madelra (68 arvores x RS2%2.453: RS 1 S“aﬁ 60 .

’

Valorda multa: R$ 51.158,78 -

3 - CONCLUSAO:

Dlante de todo 0 exposto, opmamos pelo seoumfre em telacdc a0 recurso apresentado’em

face do auto de mﬁ‘aqao n° 003562/2006

rs

- c&nhecer 0 recurso apresentado pelo Recon en‘te eis v..!uQ tempestive nos termos do art.

43 do Decreto Estadua'l 44, 844/2008

- deferlr parcialmente os argurnentos apresentados pelo-autuado em seu recurso, apenas

“no que se refere ao calculo em duphcldade do corte de 61 'éz*vm:es de aroeira do sertdo no

codigo 3 12 do Anexo L{I do Decreto 44. 844/08




ol dle Mmas Gerais ' - o .
o de Meio Ambiente e Desenvolwmento Sustentavel

0! de Florestas -
Gantrole Processual e Autos de lnfra;:ao

hdade da rem:ssao do art. 60 znc1so I- da Lei Hstadual n°

wio do Art. 86 Anexo I - COdlf’OS 308 - meiso 1L~ Ietra “b”

Zzis mil, oitocentos e quarenta ¢ nove rea1s e cPasenta & nove

q;mples aphcada para 0. Valor de R$ 51.158,75 ( Cmcuenta e

reais ¢ setenta e 01to centavos) a ser atLahzado e corregldo

5o administrativo a autoridade competente a fim de que aprecie o -

Fonho de 2023,

e

Fernanda A/zﬁfc;rim Frag'a
Sexsxnarnental MASP 1 396 572-8 .

o da Apoio 20 Conselho de Adm1mstra9ao e Auto de Enﬁ aclo -

NUCAI-

14.



