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: RELATORIO ADMINISTRATIVO

Autuado: Arnaldo Queiroz de Melo Junior
* Auto de Infragio:  196040/2019 o
Pf'OCESSO:_ - _11000000004/2\0

1-INTRODUCAOD

Trata-se de processo admlmstratwo instaurado. a partir da lavratu ra- do auto de '
infracdo 196040/2019 de 25/10/2019 em desfavor de Arna!do Queiroz de Melo Jumor pe!as
segumtes mfrac;oes ambientais: : :
”Desmatar 1ha de drea de reserva Iegal averbada no AV-15-7441, na Fazenda'
Conce@:ao ﬁtoﬁs:onomm de floresta estacronal semrdec:dual

Retirar produto da ﬂora nativa onundo de supressao de vegetagdo nativa sem
autonzag:ao amb;ental em drea de reserva legal. Fitofisionomia de ﬂoresta
estacronal semidecidual: Volume estimado ern 83, 33 M3

e referldo auto de. mfragao f0| Iavrado com fundamento no art. 112; cédigos 301 e 302
_do Decreto Estadual 47 383/2018 D . . _ .

__ Pela \prética das infragdes supramencionadas foi aplicada a penalidade de multa
simples no valor de 3.833,33 (trés mil, oitocentas e trinta étrés virgula trinta e trés) UFEMGs
~ para a primeira mfragao e 4.166,50 {quatro mil, cento e sessenta e seis virgula cmquenta)
UFEMGs para a segunda. |nfra(;ao totalizando assim 0 valor de 7 999 83 (sete mil, novecentos
e noventa e nove \nrgula mtenta e tres) UFEIVIGS ' e

A autuada foi notlflcada acerca da lavratura. do auto de mfragao atraves do
memorando 165/2019/NAR Patos de !V!;nas, em 06/11/2019 e apresentou sua defesa em
‘22/11/2019

A referida defesa foi exammada em 27/03/2020 pela URFB!O Alto Paranalba do IEF e
decxdlda atraves de seu Superwsor Regional, em 29/04/2020 nos segumtes termos:
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" ZINDEFERIMENTO da defesa apresentada referente go auto de
infragéio supra mencionado, alterando-se o valor da multa aplicada

" para o total de RS 14.971,06 (quatorze mil, novecentos e se_tehta eum
reais e seis centavos),_ mais correcdo monetdr}'a e juros de mora.”.

- A autuada fos notificada da decisdo em-04/08/2020-e apresentou recurso pelos
COFF@IOS via Sedex, ao IEF, em 01/09/2020 alegando em sintese: :

1.1 -Que deverla ter sido aphcada a penahdade de advertenma a0 autuado e nfo a-
multa 5|mples - : - '

1.2 -Que havena vicio na autuagao posto que mexrstente a fltoﬂsnonomia constante )
no auto de mfragao

1.3 -Que poderia ser aplicada circunstancia atenuante ao caso, bem como a convers3o
da penalidade em servigos de preservacio. '

O autuado concluiu solicitando a declaracio de nulidade do auto de infracdo.

£ o relatdrio.
2 - FUNDAMENTO

2.1~ Datempestividade -

De inicio tem-se que o recurso apresentado pelo autuado foi apresentado de forma
tempestiva, uma vez que foi observado o prazo de 30 dias constante do art. 66 do Decreto
47.383/2018, razdo pela qual deve ser cons&derado tempestlvo O recurso apresentado

2.2-Do pagaménto_ da taxa de expedienfe

. Oart. 66 do Decreto Estaduaf 47. 383/2018 prevé os reguisitos de admissibilidade para -
conhecimento do recurso, dentre eies que seja apresentado cépia do DAE quitado referente -
3 taxa de expediente prevista no item 6.30.2 da Tabela A do RTE quando 0 crédito ndo’
- tributdrio for igual ou superior a 1.661 UFEMGs, constando a mformagao do procedsmento
administrativo ao qual se refere sendo vejamos:
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Art. 68 — O recurso niio serd conhecido quando interposto:

I— fora do prazo; ,
i —por qguem ndio tenha Iegrtfmidade,
H\F- depois de exaurida a esfera administrativa;
IV —sem atender a qua!quer dos requisitos previstos no art. 66
V—-em desacordo com o disposto no art. 72; e -
"VI— sem a cdpia do documento de arrecadagéo estadual constando d
. mformag:aa do procedlmento administrativo ambiental ao qual a taxa
. se refere e do seu respectivo comprovante de recolhimento integral,
referente & taxa de expediente prevista no item 6.30.2 da Tabela A do-
RTE, aprovado pelo Decreto n® 38.886, de 1997 quando o crédito
- ' estadual ndo tributdrio for rgual ou superior a 1.661 Ufemgs.

Jao Decreto Estadual 47.577/2018 que dlspoe sobre a exaglbmdade ea cobranga das
taxas de expediente relativas a atos da’ autoridade administrativa da SEMAD, [EF, IGAM e-
FEAM, em seu art. 11, apresentam as consequéncias a. impugnagdo ou recurso quando
ausente a comprovagao da qwtagao do DAE referente as taxas de expediente, in verbis:

Art. 11 - O comprovante de pagamento das taxas previstas nos
subitens 6.30.1 e 6.30.2 da Tabela A do RTE deverd indicar o numero
do respectivo proced:mento adm:mstratfvo ambiental e ser juntado no
momento da apresentagao da fmpugnagao ‘ou do recurso.

Pardgrafo dnico - Sem a comprovago do recolhimento das taxas de -
que trata o caput: | - .

I-a :mpugnagao ‘ou o recurso serdo consaderados desertos devendo a
‘crrcunstancra ser- certifi icada fio respectivo processo ‘gdministrativo -
: ambrenta!, ' : B

=0 respect:vo processo admmfstratfvo ambiental serd encaminhado
- & Advocacia Geral do Estado - AGE para mscngao do credito néo
‘tributdrio em divida ativad. '

No caso em comento 0 autuado Juntou ao recurso o DAE reférente ao recolhimentd
~. dataxa de expediente de andlise de recurso lnterposto de\ndamente paga em 01/09/2020
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Desta forma, considerando que o autuado - apresentou o DAE referente ao
recolhimento da taxa exped;ente para analise do recurso devzdamente quitada, CONHECO do

recurso e por consequencua passo a analisar 0s eiementos de mérito trazidos a este.

2.3 - Do cédigo infracional

-

Conforme ja relatado houve a woiagao do art, 112 anexo i, cédigos de infragcdo 301
€ 302 do Decreto Estaduai 47.383/2018, ambas infracbes ambientais de natureza gravissima,

sendo ve}amos

 Cddigo da infracio:

. Descrigdo da infracdo:

Classificacdo: ]

Cddigo da infracdo:

Descricéio da infragﬁq‘i:

C!assfficagﬁo:

301

Explorar, desmatar, destocar, suprimir, extrair, danificar

ou. provocar a morte de florestas e demais formas de

vegetacGo de espécies nativas, - sem licenca ou
outoﬁzag&'o do érgtio ambiental, ou em desacordo coma -
licenca ou autorizacdo concedida pelo 6rgéo ambiental.

Gravissima

302

Retirar produto da flora nativa oriundo de exploracdo,
desmate destoca, supressdo, corte ou extracéio de
florestas e demais formas de vegetacdo, realizada sem

_ autorfzagao ou licenca do orgao ambiental competente,

ou em desacordo com o autonzagao ou licengca
concedida. Rl

Gravissimag

Consta amda dos autos do processo administrativo o auto de ﬁscallzagao
166583/2019 de 26/06/2019 rno qual se descreveu o seguinte:

F.rscahzagao ambiental realrzada na Fazenda Conce:g:aa mumc:pro de Patos de
Minas, matricula 53. 820 (anterior 7.441), dentro do PA 11030000279/18, para
| relocagéo de reserva legal. Sohc:tag:ao reahzada pela Sra. Beatriz Santana de .
Novais, CPF 350. 261.976-04, que desencadeou fiscalizacio também do Sr.
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Arnaldo Queiroz q‘é Melo Junior, CPF 698.513.526.;91, visto que boa parte da
- reserva legal averbada nesta propriedade, quando da matrfcular._7.44l no AV-
15, estd dentro de sud propriedade. Atualmente a propriedade de Arnaldo -

‘Queiroz de Melo Junior possui 55.111 e 57.459.

Durante g vistoria verificamos que a -propriedade ndo possui os 30m minimos -
exigidbs pela Lei 20.922/13, art.’ 99, como drea 'de'preser_vag&o permanente
(APP), porém que tal regularizagéo é possivel dentro do Programa de
Régqfdr:’zag&o Ambiental (PRA), regulamentado @ nivel fédera] pelo Decreto
°8.235/14, carecendo de sua regulamentagdo no Estado de Minas Gerais. A
vegetagdo nativa remanescente no imovel pertence d fitofisionomia de Floresta '
Estacional Semidecidual Montana, fitofisionomia esta .confirmada quando -
‘comparado com 0s dados disppaneis no IDE-Sisema, do inventdrio Florestal de -

_ Minas Gerais.

Também foi verificado que a maior parte da drea de reserva legal do imével
esta \desprovidé de -vegétagﬁo- nativa. Foi nos apresentado um jaudo de uso

" antrépico consoﬁdddo, assinado pelb Engenheiro sanitarista e Ambiental Tiago ‘
José Vieira,’CREA—MG 225.935/D, ART 14201800000004713005, afirmando que
a drea de reserva legal jé houvera sido desCaracteriz&da antes de 19 de junho
de 2002, enquadrando-se assim na hipdtese de relocagdo de reserva Ie_'gdl pard '
fora do imdvel matriz d_:'spostq na Le;‘ 20.922/13, art. 27,6 2e, |

Contudo, quando.verificado o histérico de imagens da drea dliado & visita de
campo, constatamos que parte da drea de reserva legal teve sud vegetagdo

suprimida. Essa vegetagdo estava localizada na drea comprad&_ pelo Sr. Arnaldo
Queiroz de Melo Junior € ocupava uma dred de aproximadamente 1 ha. Em
consu!fa‘ao panco de dados do IEF, ndo encontramos nenhuma solicitagdio de
DAIA para supressdo de ﬂoreé_ta nativa ou plantada em drea de reserva fegal.

Foi encontrado um pedido de interv_én;a"o para a ared aberto junto ao'CODEMA'

de Patos de Minas_, proCesso ne 15680/2017, todavia ele teve como pareéer
~ final, que por ser. grea de expansdo urbana, o reduerente deveria solicitar.a

intervengdio junto ao EF. a :

Constatou-se que a intervencdo foi reglizada ‘ap0s 27/06/2016, data que @
Fazenda jé pertencia ao atual proprietdrio. ' . '

Assim, constata-se d infracdo ambiental cometida, tendo por base 0 Decreto

Estadual 47.383/2018, Anexo. i, cédigo 301, _alfnéa ‘b’, Como a‘lenh'q ndo
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estava no local, aplicar-se-¢ também a tipificacdo existente no Decreto Estadual

Janeiro de 2017 coma infracdo tipificada no Decreto Estadual 44.844/2008, Art.
84, Anexo I, Cédigo 213 (grave) e data de constituicio do débito de
25/01/2017. ' ‘ '

Consideranda-se o disposto no Art. 81, § 12 do Decreto 47.383/2018, aplicar-
se-d assim reincidéncig genérica ao caso. ' :

Assim, em vista dos elemeritos apresentados, analisaremos as alegacses formuladas
pela autuada no recurso apresentado. - '
2.4 - Do mérito

Veremos, pois, os elementos de mérito trazidos pelo autuado em sua Peca recursal.

2.4.1 - Da alegacdo sobre a‘aplicagéo de advérténcia

fnicialme‘n-te, cumpre verificar sobre o tema o art, 75 do Decreto 47.383/2018, in_

verbis: -

Art, '775 - A ddverténcia serd aplicada quando forem praticadas infragcdes
classificadas como leves. Co

No casoem tela, as infragcBes dos codigos 301 e 302 sdo classificadas como gravissimas,
de sorte que, a luz da previsdo do artigo 75 acima reprodu_zido, ndo cabe a aplicagdo de
adverténcia para infracBes dessa_ciassificagﬁo_, apenas para aquelas classificadas como leves.

Portanto, incabivel a aplicacédo de adverténcia no'presente caso, ndo hravendo guarida
legal para atendimento ao pedido formuia‘d_d pela autuada. -



. Governo do Estado de Minas Gerais. S
. Sistema Estadual de Meio Ambiente e Recursos Hidricos - SISEMA
" Instituto Estadual de Floresias - IEF - o .

. Gabinete , _ ,
Nuc!eo de Apmo a0 Conselho de Adminisira¢ao e Autos de infracdo

2.4.2-Da alegagao sobre o vicio na autuagéo

A

O autuado aiega que ”caso tenha havido desmate, ndo for executado pelo Récorrénte'

eo mesmo aconteceu antes de jufho de 2008.” L

Nesse ponto, cumpré rememorar que em primeira instancia administrativ'a foi anulada _
a infragao do codigo 301, conforme se verifica da manifestagao de fls. XX, de lavra do Nucleo

de'Controle Processua\ da URFBIO Alto Paranalba do \EF sendo vejamos:

”Entretanto houve um equ:voco do agente no célculo do valor estimado em
UFEMG na primeira tipificacdo, que no caso deveria ser 1.500 e ndo 3.833, 33

) como consta no auto

Além do ma:s, néo fo: informado pelo inesmo qua! a natureza e nem mesmo
comprovada d infracéio ocorrida anteriormente pefo. autuado para fins de
verificagdo de reincidéncia. Dessa forma, estd tipificacdo . _deve ser

‘desconsiderada.

{- ) opino pelo !NDEFERIMENTO do recurso, mantendo d pena!idade e

o ajustando o valor -de 7.999,83 pard 4.166,50 UFEMGS considerando _d’
- , . invalidacdo da. pnme.'ra ttp.'f' cacdo conﬂda no auto de infracdo, ‘conforme

" mencronado acima.”. .

Ve -se, p0|s, quea proprla URFBiO Unidade Reglonal de Floresta e Blodlver51dade do

- IEF competente pela lavratura do auto de infracdo em comento reconheceu a existéncia de _

vicio no auto de infragdo e, por.isso, demdlu pela anulagdo da infracdo do codigo 301.
_ Ou seja a propna 'URFBIO entendeu incabivel a pfimeiré infracdo, qual seja, desmate
de 1 hectare em 4rea de reserva legal; e por isso a anulou. - '

" Ato continug, cumpre rememorar acercada mfra(;ao remanescente, prevista no c6digo
1302 do Decreto 47.383/2018: ' '

: _Cédi‘go da infragﬁo:' 302 |

Descricfio da infragbo:. . Retirar produto da flora nattva oriundo _de
’ exp!oragao, desmate, destoca, supressao corte
ou extragdo de florestas e demais formas de

vegetacdo, realizada sem autorizagéio ou hcenga ,

' ~ do- 6rgdo  ambiental competente, ou em
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desacordo  com ¢ autorizagdo oy - licenca
concedida,

_ Vé-se que se trata de uma infracdo para a qual se pressupde a ocorréncia de uma
exploracdo, de um desmate, destoca, supressio oy corte. : IR '

243 - Da alegacdo sobre a circunstancia atenuante e a conversio da penalidade em
servicos de preservacio o | '

O autuado, em sua peca recursal, "manUesta désde ja o-seu direito & aplicacéio de
atenuantes na aplicagio da multq e seu interesse em conversdo da pena de multa
eventualmente mantidg por esta ilustre Autoridade lulgadora em servicos de methorig da
‘qualidade do meio an’ibiente.”. ' '

\_Acér‘ca desse ponto, entendemos gue, a luz da manifestacio exarada no item 2.4.2
supra, na qual se opina pela anulagdo da infracdo do codigo 302, perdeu-se o'objeto de analise
deste item; razdo pela qual deixaremos respeitosamente de abordar 0 mesmo neste relatério.

3 - CONCLUSAO

_ Diante de todo o e)_('posto,ropinamos pelo seguinte em relagdo ao auto de infracio
196040/2019: -
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- Conhecer do recurso-' apresentado pelo éUtuado por este cumprir 0S
requnsrcos de admmsnbnhdade do art. 66 do Decreto 47.383/2018;

- Deferir parcialm?ente os argumentos ap'resentados pelo autuado em ‘seu
recurso, pelos motivos aqui expostos; o '

- Anular a mfragao do codigo 302, 'be!os motivos expostos no item 2.4.2 supra
. &, por consegulnte, o auto de mfragao em referéncia.

A consideracdo superior.
' Belo Horizonte, 26/09/2023.

‘ , x/liss N
Cnstrano Per:/(ra Grossi Tanure de Avelar

Gestor Ambiental - MASP 1.373.482-7
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