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- a nulidade absoluta do processo, pela inobservéncia do contraditério e da ampla
defesa o que caracteriza cerceamento de defesa
- a prescri¢do intercorrente do processo administrativo com a consequente

extingdo e arquivamento do mesmo.

E o relatorio.
2 - DO MERITO
2.1. DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, cumpre ressaltar que o recurso apresentado € tempestivo, nos termos

do art. 43 do Decreto Estadual n® 44.844/2008.

Em sede de controle de conformidade legal do referido auto de infragéo,
verificou-se que o mesmo atende aos requisitos de validade, estando em consonancia com 08

preceitos legais vigentes.

Em relagio as questdes de mérito suscitadas na defesa, ressaltamos que 0S
argumentos ndo se mostram habeis a retirar do autuado a responsabilidade pela infragdo

cometida com a respectiva penalidade imposta.

Conforme restou demonstrado, houve o cometimento das infragdes previstas no
art. 86, Codigo 350, inciso II, alineas “a” e “b” do Decreto Estadual n° 44.844/08, o que

configuram infragdes administrativas de natureza gravissimas, sendo vejamos:
ANEXO 111

(a que se refere o art. 86 do Decreto n° 44.844, de 25 de juriho de 2008)
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Desse modo, da simples analise do auto de infragdo, pode-se verificar que todos 0s

requisitos legais para lavratura do mesmo foram atendidos.

Argumenta o recorrente a existéncia de violagdo aos principios da ampla defesa, do
contraditério e do devido processo legal, caracterizando cerceamento de defesa, o que tornaria

nulo de pleno direito o Auto de Infraco.

Entretanto, conforme se extrai do procedimento seguido no @mbito deste processo
administrativo, bem como da regularidade instrumental do Auto de Infracdo em analise, 0 que
ja foi comprovado na analise realizada em primeira instancia, todos os meios de defesa foram
assegurados ao recorrente, possibilitando defesa e apresentagio de provas, inexistindo
qualquer vicio capaz de anular o Auto de Infragio n° 139052-1 A e tendo sido seguidos
corretamente os procedimentos estabelecidos no Decreto Estadual n° 44.844/2008, vigente a
época da autuagao. | 3

Quanto ao devido processo legal, certo ¢ que o procedimento de andlise do Auto de
Infracio assegura a ampla defesa e o contraditério, bem como oportuniza prazos para defesa e
recurso, oportunidade em que sdo analisadas as argumentagdes € provas apresentadas pelo

autuado, tudo em plena consonancia com 0s principios constitucionais supracitados.

Nesse sentido, tem-se que foi respeitada a legislacdo vigente referente ao triamite
do procedimento administrativo bem como os principios do -devido processo legal, do
contraditério e o da ampla defesa, sendo que o inconformismo do Autuado ndo pode se

traduzir em violaciio aos principios constitucionais acima mencionados.

2.3 - DA PRESCRICAO

No tocante a alegacdo de que teria ocorrido a prescri¢éo intercorrente, aplicando-se
por analogia os dispositivos da Lei Federal n° 9.873/99, que estabelece prazo de prescrigdo
para o exercicio de agdo punitiva pela Administragdo Publica Federal, direta e indireta,

tecemos as seguintes consideragdes:
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9.873/1999, que, conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica, ndo se
aplica as agdes administrativas punitivas desenvolvidas por Estados e Municipios,
em razdo da limitagdo do ambito espacial da lei ao plano federal.

3. Precedente: AgRg no REsp 1.566.304/PR, Relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 10/3/2016, DJe 31/5/2016.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (grifo nosso)

Por sua vez, a Advocacia Geral do Estado de Minas Gerais também ja afastou a
aplicabilidade dos dispositivos da Lei n° 9.873/99 aos processos administrativos estaduais,
nos . Pareceres n° 14556/2005, 14897/2009, 15047/2010 e 15233/2013. Segue abaixo
entendimento exarado no Parecer AGE n° 14556/2005:

Pedindo vénia aos r. posicionamentos que defendem a incidéncia da mencionada
legislagdo federal, entende-se nfo ser aplicavel no ambito estadual norma
promulgada em outro nivel da federag@o, qual seja, a Unido Federal. Nio ha de se
reservar 4 Unifio competéncia para editar norma geral sobre decadéncia ou
prescrigdo administrativa na seara do poder de policia, uma vez que tais questdes
consubstanciam matéria administrativa pertinente a cada um dos entes politicos, ndo
sendo aplicavel o prazo de 05 (cinco) anos do artigo 1° da Lei Federal n° 9.873/99
indistintamente a Estados, Municipios e Distrito Federal. E inadmissivel confundir-
se decadéncia e prescri¢do relativas as relagées-privadas, matérias de Direito Civil e
Processual Civil submetidas a competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, 1
da CR), com a decadéncia e prescricio administrativas, matérias inseridas na
autonomia politica e legislativa dos Estados-membros, Municipios e Distrito
Federal.

Portanto, a prescri¢do intercorrente ndo ¢ aplicdvel na seara estadual, nem mesmo
- LI o= A . \ G .
por analogia aos processos administrativos em trdmite no Estado de Minas Gerais, por

auséncia de amparo legal.

2.4-DO VALOR DA PENALIDADE DA MULTA SIMPLES APLICADA

Analisando os documentos juntados aos autos, encontramos as folhas 18 a 20, Laudo
- Pericial realizado na propriedade, pelos competentes Analistas Ambientais do IEF e cujas
afirmacOes possuem presungdo de legitimidade e veracidade em razdo da fé publica que lhes

¢ atribuida pelo ordenamento juridico vigente, com a seguinte conclusdo:
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infragdes classificadas como Jeves ou quando o codigo expressamente admitir preenchidos o0s

demais requisitos.

No presente €aso, considerando que a infragio foi classificada como gravissima e
o codigo somente permite a devolugdo dos produtos ¢ subprodutos florestais com a
comprovagdo de legalidade da origem, fato que ndo ocorreu, opinamos pelo seu perdimento

em favor do Estado e sua posterior destina¢io nos moldes do art. 71 do Decreto 44.844/2008.
2.6 - DA APLICABILIDADE DE CIRCUNSTANCIA ATENUANTE

O art. 68, I, ‘f do Decreto Estadual n® 44.844/2008 determina o seguinte:

Art. 68. Sobre o valor-base da multa serdo aplicadas circunstdncias
atenuantes e agravantes, conforme o que se segue:

I - atenuantes:

{) tratar-se de infragdo cometida por produtor rural em propriedade rural -
que possua reserva legal devidamente averbada e preservada hipdtese em que
ocorrerd a reducdo da multa em até trinta por cento; ;

Considerando que os lotes inseridos no Projeto Jaiba . possuem reserva legal
_considerada coletiva, segundo informagdes do engenheiro que periciou a area, entendemos
que o autuado faz jus a circunstincia atenuante do art. 68, I, letra ‘", razdo pela qual
sugerimos que a mesma seja aplicada, de modo que haja a reducdo das multas simples

aplif:adas em 30% (trinta por cento), passando os valores para:

Infracdo 01: RS 20,100,00 —30% = RS 14.070,00
Infracdo 02: R$ 15.019,40 - 30% = RS 10.513,58

2.7 - DA REMISSAO - APLICABILIDADE DA LEI ESTADUAL N° 21.735/2015
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- deferir parcialmente os argumentos apresentados pelo autuado em sua defesa, -

referente a aplicagdo da atenuante prevista no Art. 68, I — letra “f”, tendo em vista as
informagdes do engenheiro que periciou a area de que os lotes inseridos no Projeto Jaiba

possuem reserva legal coletiva;

- reduzir os valores das multas aplicadas para: Inﬁ'agﬁd 01 - R$ 14.070,00 (quatorze mil
e setenta reais) e Infracio 02 - R$ 10.513,58 ( dez mil, quinhentos e treze reais e

cinquenta e oito centavos );

- reconhecer o direito do autuado 8 REMISSAQ, tendo em vista a redu¢do dos valores
das multas para RS 14.070,00 e RS 10.513,58 , inferior a RS 15.000,00, conforme
disposto na Lei n° 21.735/2015 e do entendimento exarado pela Advocacia Geral do Estado

na NOTA JURIDICA ASJUR.SEMAD N°. 108/2019.

- decretar o perdimento em favor do Estado dos 245 (duzentos e quarenta e cinco)
metros de carvio e dos 725,97 (setecentos e vinte e cinco virgula noventa e sete) estéreos de

lenha apreendidos.

Remeta-se este processo administrativo a autoridade competente a fim de que aprecie

o0 presente parecer técnico.
Belo Horizonte, 10 de Novembro de 2021.

Roséngela de Almeida Ribeiro Silva Oliveira
Analista Ambiental - MASP 1.020.926-0
Nucleo de Apoio ao Conselho de Administragio e Auto de Infracdo — NUCAI

Ferna&gj mo Franga
Gestora Governamental—MASP 1.396.572-8
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