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AUTUADO EDUARDOFERREIRARESENDE S TR S

~ PROCESSO ADMINISTRATIVO: E0518402007 e R |

~ AUTODE INFRACAO: 137099-6 A - T '
 INFRACOES GRAVISSIMAS: ART. 96, INC. = LETRA “A”N 2 E ART 96 INC I

B DO DECRETO ESTADUAL 44 309/06 MULTAS SIMPLES

- 1ZINTRODUGAO - -

.: .-.\

. "Trata—se de processo admmlstrativo mstaurado a pamr da lavratura do auto de mﬁ'agao "

' 1-37099—6 A, 1o qual foi constatado que ) mﬁator desmatou a corte 1aso com destoca (uso de

o trator) uma a:rea de’ 529 6 hectares de Vegetag;ao cerrado e desmatou, supnmlu e provocou a

N 'morte de ﬂorestas em area de preservagao permanente sendo 6 ,00 hectares em area de Vereda e

~sem prev1a autonzac;ao do: orgao competente L

oo

s

O referldo auto de 1nfra9ao f01 lavrado com fundamento nos* art1gos do Decreto' '

: Estadual n° 44 309/06 a saber

-

3 Art ‘96 :in'c 1- "let'fa';‘ a®n%2 s sendo aphcada pela pratlca da 1nﬁ-agao a penahdade de,_"'_

o multa s1mpIes no valor de R$ 79 500 00 ( setenta e nove m11 & qumhentos reals)

- Art 96 , inc. II sendo aphcada peIa prat1ca da mﬁ'ag;ao a penahdade de multa s1mples no -

L lvalor de RS 7. 200 00 ( sete m11 € duzentos reals )

, Ya'l_or total da multa deR$ 86700,00 ¢ oiférita ek'_'ééis mhil & setecentos reais). - -'

L

O recorrente f01 c1ent1ﬁcado da autuagao na data da lavratura do auto de m&agao qual '

: 'seja 25 de’ malo de 2007 e apresentou defesa admmxstratlva no d1a 13 de ]l.llth de 2007~ ‘

(ffs 12/22) tempestwamente e '_ e
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A defesa admmlstratwa f01 anahsada (ﬂs 53/57) : 'e__'ééu;'—i)e'dido INDEFERIDO e
'f-,(ﬂs 58) mantendo ovalor da multa R e ' e ) '»':" LR
O recorrente f01 o1ent1ﬁcad0 da demsao no d1a 18/10/2007 e apresentou recu.rso

| ‘adxmmstratwo (ﬂs 79/ 86) ao Conselho de Admmlstragao no dla 19/ 11/2007 re_querenc_lo ‘em o g

'-smtese .

B que 0 auto de mfrag;ao se}a cons1derado nuio de pleno dlrelto por nio fornecer os"._ U

- ,requesr[os rinimos de 1egahdade para a sua lavratura R

) 4

- que seJam observadas as atenuantes do artlgo 69 do decreto 44 309/06

o que O recorrente nio- destocou a ‘4rea objeto do presente au to ¢ que a: at1v1dade;-_'—-'

= -reahzada pelo recorrente na area f01 apenas de gradagem com a- renrada de escassa Vegetag:ao g

| _rastelra e arbustlva de pequeno porte ah emstente :

e _- que nio promoveu qualquer desmatamento na' propﬁedade uma Vez que utxhzou- .

""areas anterlormente ocupadas com reﬂorestamento da empresa Globo

R

o2 ;-'po;mjiz_‘n_o‘

S 2 1- I)A TEMPESTIVIDADE

o Iniclalmente cumpre ressaltar que 0 recurso apresen"-c.adb ¢ ‘fc'em'pé's'tii/o,. nos :te._m'i(')s: do- -
 ':} art. 44 do Decreto Estadualn 44 309/06 o TR : S

Em sede de controle de conformldade legal do refendo auto de mﬁ‘aqao vemﬁcou—se- s

- que 0 mesmo atende a0s requ1sxtos de vahdade, estando em. consonanma com os preceltos ,

_ flegals v1gentes

_ Conforme restou demonstrado houve 0 cometlmento das mfrac;oes prev1stas no art.
-’_96 inc. III letras” “b”' e Art. 96 1nc II do Decreto Estadual n® 44 309/2006 -0 que'-

: "éonﬁg'ufam infracdes admmlstratxvas de natureza graV1551ma, senao vejamos
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- L. Art 96..Sdo c&nsidefada&-inﬁ'a?ﬁés gf@ik&imas.por.de&é’umprimento das -
' "' . normas previstas pela Léi 1°14.309, de 2002, Hos térmos deste Decre,_tb:-” o ‘k

. 1 - explorar, desmatar, destocar, Suprimir, extrair, danificar ou provocar q
.- morte de florestas ou jmune de corte € demais formas de vegetacio, ou dificultar a
- e reger;eragfé'p' natural, sem prévia autorizacdo do orgdo competente, ou em drea.
P —rsuperiq;fiautorizada:» . TN ' R ' : :

@) Se:ainfracio for cometida: . '
: . - - o : . . 4] __. . —_

S S L em’até 5 (cinco) hectares em Sormagio campestré, q ‘multa simples Va;iaia? de
i o R _'_:R$150{Q0 (cento e cinquentu reais) q R$300,00 (trezentos reais);. oo

R . 2 acima de 5 (cinco} hectares e formagao campestre, a multa simples variard de

T coL R$150,00 (centp e cinquenta reais) a'R$500,00 {quinhentos reais); =

L. 3 ate 5 (cinco) hectares em formacio Slorestal, a multa_simples variari de -
R P R$20‘0,00"(du'z'entosxredi_s) a R$400,00 (quatrocentos reqis); T o

- . . .’_ 4. acima de' 5 "(cincé) ih’[ecmreé- em fbhr_mgcfa ﬂoresial, Iu multa 'simplés . varidr&' de.
N Tl I .R$300,00_‘(_trezento,§‘ reais} a R$600,00 (seiscentos reais); B p B

.. b) nas infracies previstas no inciso I as penas serdo: Mulia simples, calculada por
- hectare; ou multa simples, -calculada Por hectare ¢ embargo das atividades; e,
S .t " 'quando for o caso, apreensio dos Instrumentos, petrechos, equipamentos ou.
A © . veleulos de qualquer natureza utilizados na infracior: - oo
i N T o L

oo A - exployar, desmatar, extrair; suprimir, cortar, danificar ou provocar a

- morte de. florestas ¢ demais Jormas. de vegeticido em drea de preservacio

: © .+ permanente, sem -autorizagio especial - Pena: Multa simples, calculada de
ot oL % RS1.200,00 a R$5.000,00 por hectare; ou multa simples, calculada de R$1.200,0_0a

P - 'R$5.000,00 por hectare ¢ embargo das atividades; e, quando for o caso, apreensdo -

_ _ . dos instrumentos, petrechos, -equipaimentps ou veiculos de qlialquer natureza

L utilizados na infracido; AR - ‘

EE N . .
Lo - | Y
. . G e d
- Lo . . .
— i R S L . o o

No campo “';De&crigﬁdjda- infrag&a 7 do referido -auto ‘de infragio, fez-se constar a -

)

- N . PR K ' =
v . : T I L o Lty

T

" descrigdo especifica da‘infragio, a saber: Lo e

P - . . - L : o - -t L

" 7+ " Desmatar a'corte raso com destoca (uso de‘trator de esteira) nura 4rea de 529,6
o ~'hectares de vegetacio cerrado, na Fazenda Paraiso {Gerais Velho), no municipio :
. _ -+ ..°.de Virzea da Palina, sem ‘previa autorizacie do érgio ambiental- competente.
N ! Desmatar, suprimir ¢ provocar a morte de floresta, em drea de preservacio .
T - permanente, sendo 6,0 hectares em #rea. de véreda, sem prévia autorizacio do
* . brgio ambiental na Fazenda Piraiso. BO -100.054/2007 R —

i

~




Assnn em Vlsta dos elementos apresentados cumpre se anahsar.,’as “alegagBes

~ Governo , do Estado deMmas Gera;s R L e
Secretaria do; Estado de Meto Ambtente e Desenvolwmento Sustenfavel P

Instituto Estadual de Florestas - JEF .~ "7
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formuladas pelo autuado em seu recurso

‘-,-PROCESSO LEGAL

s g

O Auto de Infra(;ao em a.nahse f01 1avrado em- 25 de maio’ de 2007 sendo observados .
" t_chos os“r_equ151tos elenc_:a_dos_no Art. o
E - Art 32 Venﬁcada a ocorrencm de mfrag:ao 3 legxslagao aitﬂbléhtai ou de .rec'ur'sos el

“Hidricos, serd lavrado auto de infragdo, em 3 (trés) vias, “destinando-se a primeira do. - o
-autuado e as demals a formagao de processo admmistra‘ﬂvo ‘devendo o mstrumento o

conter; -

S __I nomc

1L -0 fato constitutivo da infracdo; .

32 do Decreto Estadual n° 44 309/ 06 que ass1m d1spoe

do autuado com o} respectlvo endereg:o

oo Hi-a disposi¢do legal ow regulamentaf em que ﬁmda,menta a autuac;ao, _

e L IV-ase

ircunstincias agravantes e atenuantes . L

V- aremmdencm,

VI~ aphcagao daspeﬁas, S -
“VIL- 0.prazo-para pagamento on defesa L -

"VTII - Tocal, data e hota da autuagdo;

| autuagao

Observa~se que 0 refeﬂdo auto de mfrag:ao tambem obedeceu a0’ d1sposto no Art 59_ e

da Lei 14. 309/2002 que dxspoe que

e

Art 59 As mﬁ'ag;oes a'ésta le1 sd0 ob]eto dé auto de-infragio, com a inkﬁcaéao do-
- fato; do seu enquadramento legal, da penalidade ¢ do prazo para ofere(nmento de -
defesa assegurado 0 dil’CltO de ampla defesa e o contradltono - : :

Desse modo da smlples anahse do auto de mfrac;ao, pode -se Veﬂﬁcar que todos os

requ1s1tos Iegals para lavratura do mesmo foram atendldos

‘IX-a 1dent1ﬁcagﬁo e assmatura do semdor credenc1ado respon'séifel pela ~

s X aésmatura do mfrator ou de seu preposto sempre que posswe1 valendo
‘esta cOmo notificagdo. :

v

22-DA LEGALIDADE DO AUTO _jDE_ INFRACAO E DO 'RESPEITO'AO DEVIDO



oo ) - . . ; !

> -

 ’ - L Ao au'fuadi:) foi go:léedido_ ) p'r_'aZO de 2:Q'Vw(kv'inte)'kdias -‘i:o:a:ra apg@éentagéo- dé.'defesa'

:! agmﬁﬁsﬁativi e 30-(tririta) ‘dias-pa'ra--api?esiéﬁtggﬁq Eib,fecurs¢ édministrativ6; opbrtuﬁidade em

'que poderia produzir todos os elémentos de prova que entendesse pértihe_nte._ .

_ procedimento administrativo- ‘b_er_n “como os’ principios  do -devido. ‘processo. legal, do

- Nesse sentido, tem-se ;quéifo'i ,Ijéspéitada‘ a Ie'gié_lac‘;i{o vigente réfcréhte'ao fféiin_ite:dd

 contraditério ¢ o da-ampla defesa, sendo que -0 “inconformismo ‘doAutuado ndo pode se-

‘uma vez que utilizou dreas anteriorrente ocupadas'com reflorestattiento da empresa Globo.

.

- Em seu recurso o recorrente alega, i verbis: [ 1 .

-~ 23-DOS FATOS ALEGADOS PELO AUTUADO o

tragluzi‘rAem‘yioIagéo‘ 208 principios constitucionais acima méncionados. o -

-
P .
- L
.-

. - . - . T

1% L

0 'fecdn¢nte..alegé. Que__nﬁ_o promoveu qualquer desmatamento na propriedade,

- PG I S e ;

e “Oue a atividade realizada pelo recorrente na-drea foi apenas de dragagem,
o _co'mi'cz\rv' retirada da escassa-vegetacdo rasteira e arbustiva de pequeno porte ali
' existente."Se algum desmdte/destoca anterior ocorreu, tal conduta néio pode. :
- ser atribufdb__" ao. autuado gue dele néo participou, nem tdo pouco obteve
R '--vam‘agém"comjasua-reali_?ag&'o. "o ' e T SRRUEETEE

T _“Quagr_zdo'-" da 'apresém‘dg&'o, dd defesa Soram “anexadds Gs plEz}ii‘as ea -
demons'trdjga”cg \iheqitzﬁﬁoqa, - inclusive por iﬁeio de foto, que @ drea de
. preservacdo estava totalmente preservada pelo proprietdrio, mesmo assim, o
CORAD, com base em_ outto laudo julgou improcedente a - defesa
.. apresentada.” T e ; o o ’

. “Que vislimbrando um cancelamento antes do Seu julgamento, vem trazer ao

conhecimento - dessa dirétoria- o laudo emitido pelo IEF de Pirdpora en .
requerer, dentro das possibilidades dessa diretoria, o pedido de arquivamento,

o~ do gmes;mo, com base legal ng_prm_czpzo administrativo da qutg tutelg..:

[
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. R Compulsando os documentos constantes deste processo adlnin_istrqtin-_g --vé'—s’e que

S a551ste razao ao autuado, sendo vejamos

No Parecer Tecmco de folhas 75 e 76 datado de 03/04/2008 elaborado pela S

?Engenhen'a Raquel Olwelra Ferreua e homologado pelo Anahsta Amb1ental Rodngo Nova1s L

N 'de Cachaldora, serwdores do Nucleo Operacmnal do IEF em Plrapora 16:se 0 segumte

P

percorndas 620,00 - hectares, ‘como mostra 0 - croqui anexa,Jsendo encontradas_

foram apresentados ao IEF plantas nem mamculas que ‘embasassem 0 laudo penaal :
T _ comprovando ¢ tamanho da propnedade, bem como a locahzagao _ﬁstca da drea de Reserva
T B Legal Devzdo :q -esse fato, ¢ propnetarw Jfoi penahzada por desmate em drea-de Reserva

-mes_'ma. ”. .

e “Tambem foz venf cado que a drea onde ocorren & atmdade dé gradagem sem autor’iiagcfo"

- ERCE _ o “Em maw de 2007 fo: reahzada uma peric:a pela PM Ambtental e IEF onde fomm RREEE

:rregularzdades em 550,00 ha, fato esse que gerou uni auto de mfrag:ao Nesta ‘ocasido ndo . . o

Legal, o que o 0co!reu, uma vez que nessda - vtstana fm venf icada a preservag:ao da_L L

e E e do IEF gerou batxo rendimento lenhoso (4 5 stou 1,5 mdc/h haj, o que deixa 0 pmpnetarw S

o Sem d obngagao de formahzar um pmcesso junto ao 0rgao, de acordo com a Lei Florestal
14.309/02, que isenta. de aumnzag:ao em drea de pastoreio ou mgada ea lzmpeza da area,’

_desde que respeztaa'as as dreas de preservag:ao permanente ede reserva legal ate 0 hmn‘e de T

180st/ha/ano. R T

I

Percebe se, po1s que o Parecer Tecmco acostado ao processo’ -adlﬁin-istr'aﬁvo

demonstra que o recorrente nao desmatou a Area objeto do presente auto e que a athldade" S

R rastelra e arbustlva de pequeno porte ah ex1stente

~

e

reahzada pelo recorrente na area f01 apenas de gradagem com a retlxada de escassa vegetagao e

Nesse ponto cumpre nos ressaltar que a Admlmstragao Pubhca esta SUJelta ao g T

Pr1nc1p1o da Autotutela Admmlstratlva pr1nc1p10 basilar das relagoes Jundlco admmlstratwas' L |

que é deﬁmdo como o podel dever que a Admlmstrac;ao Pubhca tem de rever scus propnos -

atos anulando 08 1legals e revogando os mconvementes elou. 1nop0rtunos sem a’ necess1dade__ -

f‘

de se recorrer ao Poder Jud101ar10

s . .
. !
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© " Nodizet de Maria Syl_via'Zane_H‘o di 'Pire{:ro, ihverbis: e

o enquanto pe[a tutela a Admzmstragao exerce commle sobre ouz‘ra pessoa
]urzdzca por ela mesma mstzz‘uzda pela autotutela o com‘role se exerce sobre 0s.

proprzos atos.” CDI PIETRO Maria Sylv1a Zanello D1re1t0 Adm1mstrat1v0
14 ed. Sao Paulo Atlas 2002&)

/

P Menmonado pr1n01p10 encontra—se prev1sto expressamente no art. 64, da Le1 Estadual :
14 184/2002 que dlspoe sobre 0 procedunento admimstratwo 1o Ambito. da Admmlstrac;ao '
_‘fﬂPubhca Estadual e esta consagrado pela _]urlsprudenma patria, ja tendo s1d0 mcluswe,;

= B sumulado peIo Egreglo Supremo Trlbunal Federal. Senao Vejamos

TN

oo .

Art 64 A Admzmstragao deve anular seus proprzos afos quando ezvados de -
_ vzczo de legalzdade e pode revoga—los por morzvo de convemencza ou

- oporz‘umdade respeztados oS dzreztos adqmrzdos

4 N -_-~ ‘7:‘_7-. ..k_.
P . h

Sumula 346 A Admznzsrmg:ao Publzca pode declamr a nulzdade dos seus
proprzos atos T o
Sumula 4 73 A Admmzslmg:ao Publzca pode amtlar os seus proprzos aros '
quando ezvados de vzczos que 0§ tomem zleoazs porque deles ndo se orzcrmam
dzrezros o revoga~los por morzvo de convemencza o oporfunzdade
respen‘ados os’ dzrezz‘os adquzrzdos e ressalvada em todos 0s . casos a
apreczagao ]udzczal ' / S

Dessa forma entendemos Iegltlma a alegac;ao do recorrente no sentldo que conforme
B os documentos acostados a. esse: processo admmlstratwo 1] recorrente nao promoveu as.

: mﬁagoes relacmnadas no auto de mfragao “pottanto nio ‘se conﬁgura como parte legltzma
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'para sofrer a autuag:ao em comento razao pela qual opmamos pela anulagao-do auto _de L

-_mﬁ'agao 137099-6 A em observancla ao Prmc1p10 da Autotuteia

o3 ‘CONCLUSAO e e
Dt e odo  cgost, opirames el eguinte em relagio ao auto de infiagio
,-_-137099-6A ‘opinainos pelo seguinte em 7EIagie, £ B

Ty

i

e conhecer 0 recurso apresentado pelo recorrente por cumpnr os requisitos do

Art 44 do Decreto Estadual 44 309/2006

o - defer:r 0 argumento de 1leg1t1m1dade passwa apresentado pelo recorrente em - [

seu [ECUtso; peios motwos acima expostos

©-anular o autg de infragdo em observancia ao Principio da Autotutela.

Remeta—se este processo admlmstratwo a autorldade competente a ﬁm de que apreme? L

0 presente parecer tecmco

* Belo Horizonte, 22 de Setermbro de 2023,

ﬂb@@& uv\v

s Rosangela de Almelda Rlbelro Silva: Olweu‘a
L Anahsta Ambiental - MASP 1. 020 9260 _,
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