Governo do Estado de Minas Gerais :
Secretaria do Estado de Meio Ambiente e Desenyvoivimer nto Susien? tavel
Insfituto Estadual de Florestas .

Nticleo de Apo;o ao Conselho de Admm:sira;aa 2 f%;ﬁ de Infrz ﬂau -

“PARECER TECNICO -

AUTUADO: CASSIANO FERREIRA DE-SOUZA
- PROCESSO ADMINISTRATIVO: 12000001129/09
. AUTO DE INFRACAO: 004429/2009

- INFRACOES ' GRAVISSIMAS: ART. 86, ANEXO 1.~ CODIGO 355 - INC. v
LETRA B, CODIGO 350 - INC. Il - LETRA B e CODIGC 356 DO DECRETO
ESTADUAL 44.844/08 " MULTAS SIMPLES . | o

' 1-INTRODUCAQ

Trata-se de processo adrmmstratlvo mstaurado a ﬂ“a tir da lavrature de autc.de infracfio

n° @044@29/2009 no qual foi constatado que o mfrator wsrcializon 330,78 MDC
nat:va sem efetuar o desmate autorizado na APEF 0025 3 6: arma 74
e, 0

-a oufrem documento ou autonzacao expedida pelo 01 ofio competer

O referido auto de infracdo foi lavrado com. nd“:“w nos aTgus do Decreto
" Estadual n° 44.844/2008, a saber: " |

—

- Art. 86, Anexo Il - Cédigo 355, inc. V — letez “b sofi 2 penaiidede de

o
¢

mu]ta sunples no valor de R$. 21.978, 82 ( the € um, novecenios e seienta ¢ oiio reals e

' 01tenta e dois centavos Y,

e

- Art 86 Anexo 111 - Codrgo 350, e I - letra ?“ sen ».G c::a: a.penabidade de
multa samples no valor. 'de R$ 4. 796 ,65 ( quatro mﬂ su?‘;u.emaos _eave*ra: seis reals e

sessenta e cinco centavos )

- Art. 86, Anexo III - Cédigo 356, sendo aplicada a penalidade de multz’ simples no

valor de R$ 5.895,23 (cinco mil, eitocentos e noventa e cinco regis e vinte ¢ irds centa
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- K& 32,670,-70 ( trinta e dois mil, seiscentos e setenta reais €

de. mfracao ot 1avrado em 0,J(14/20{1‘91 -8enao 0' autuado

20, via Av1so de Recebimento em 15/05/2009, razéo pela qual

09 (ﬂs 07 a 12) tempestwameme

vztiva fol analisada (f1.43 ), sendo seu pedido -ENDEFERIDO,

notificado do indeferimenfo da defesa em 02/04/’2(}1—4 e apresentou

de _ﬁa-éﬁnjnistragﬁo do IEF em 04/06//2014 (ﬂé. 48 a 54), alegando e -

de infraglo estd eivado de intimeras ‘irregularidades, tornando-o

b}

, direito,
o esa ampla defesa néo. foram dev1damente observaées

a peto IEF perlcla para comprovar a Veraf"idade dc}s faios

ressaltar que o Tecurso apresentado ¢ intempestive, nos te'rmos

i n® 44, 844/08 mas conmderando a autotutela da Ad“mmstragao _

15 requisitos de admissibilidade do recurso ¢ as argumentagdes

so de alguma 1rregular1dade na autuag:ao
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Em sede de controie de conform1dade legai do’ e fﬂ“d o auto de infracio, verificou-se

que o mesmo atende zos requ151tos de Vahdade estando -em "OE“:SOné:ﬁ-z com os preceitos

[57}

legais vigentes.

Em relacfio as questdes de mérito suscitadas rio recursc, - lem-se que os argumentos ndo |
se mosiram habels -a refirar do Autuado a responsabﬂadnde pe infragdc cometida com a
" respectiva penahdade imposta.

Restou demonstrado que houve o cometimente das infracdes nrevisias no art.

]
A

Anexo 11T - Cédigo 355, inc. V - letra “b”, Codigo 350, inc. 11 - istra “b" e do Cadigo 356

-

de natureza

L]

‘do Decreto Estadual n® 44.844/2008 o quebonﬁgura.‘m m”a:éa

gravissimas, sendo vejamos:

- 7
& N ‘ﬂ WO
(2 que se refere o art. 86 do Decrsto n° 4/ 344, de @8)
Cédigo de 350 .
. infracio ' ]
Especificaciio | Transportar, adquirir; r cializar,
da infrac¢io _ utilizar, consumir, bea¢ ﬁms ou
T o "~ "I subprodutos da florza na; atrole-
~ - ambiental obrwam; 105,
' Classificacio | Gravissima.
~ Incidénciada . | Peloato. S
pena : - C s
Pena "5} Multa simples”
Valor da multa I - transportar; _
: : : II - adquirir, receber, armazenar;
" 11l - comercializar;
IV - ntilizar, c@nsmmn"
V - beneficiar, indus! 05 da

+ flora sem docemenics de coni

"R$ 500,00 a RS 1.500.00 por ato, g

1 a) RS 20,00 por st ae it
S b). RS 80,08 por mde &

- - ¢} R$ 20,00 por mosiirie;

: d) R$ 10,66 por estaca par

e) RS 5,00 por caibrein n

) R$ 200,00 por m* (meir

2) R$ 70,00 por kg de folh:

nativas; - : :

h) R$ 108,00 por kg de folhas. raizes, semen

plantas medicinais; :

e carva Oq

0,

3
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> - -] D) RS$200,60 por m’ (metro cibice) de madeira serrada.

- Apreensio dos produtos e subprodutos florestais, coma -
perda, Dos ¢asos que nio se provar a legahdmﬁe da origem,
dentre do praze de recursc.
- Reposicio florestal, caso nde ten%m 51do reahzm},a

= . - Custas de remocio do material apreendido e custas de
- o ’ depésito. -
' I -Na remcndencm saspensdo da atnvldade ou embargs,

- critério do 6rgio ambiental. :

- Apreensfio dos petrechos, mdquinas, equipamentes ou
veiculos, desde que utilizados para n pratica da infragio. .

O érgdo ambiental publicard a relacio das piantas com
propriedades medicinais protegidas.
- Comunicacio do crime, nos casos de aquisicio cu
_ . recebimento para fins cemﬂraa]s ou industriais sem
i o documento. :

A COTE ueda(;aa dada pelo Anexo do Decreto n° 47.137, de 24/1/2017. )
11 do Decreto n° 47.137, de 24/1/2017 K '

358

Utilizar documento de controle ou autorxzag:ao, deforma
indevida.

Gravissima

Por documento-

Multa simples

1 - Rasurado o
1l - Produto diferente do daclarado . i
. -1IE - N° de processo improcedente :
- IV - falsificado ou adulterado.
V extraviado ou furtado.
- R% 300,00 a' R§ 900,00 por documenio; acrescuﬁg de
R$ 20,00 por st de lenha
B RS 80,00 por mde de carviao
} , C - R$ 20,00 por moirde
‘ S i) RS 10,00 por estaca para escoramento
' ' - R$ 5,00 por caibro
F RS 226,00 por m? (meu 0 clibice) de. madelm in natura

- Apreensao do documenté : :
: _ - Apreensio e perda dos produtos ¢ subpmdums florestais.
- ‘ - Reposicio florestal, caso nfio tenha side realizada.

' o - Custas de remocio do material apreendido.
' - Na reincidéncia suspensia da atividade ou emb‘srga,
critério do 6rgie ambiental. .
- Quando for o caso, apreensdo dos ‘}BH‘EC}IGS riafquinas,
equipamentos ou veiculos, desde qu“ ntilizados para a
pritica da infracio. .
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acén. e Aulo d

O | Cédigo da
‘ infragio

336

Descricio da
infracio

" Ceder 2 outrem d@mrtﬂn 0

orgao cempeten&e

Classificagfo’

Gravissima

Incidéncia da
‘pena -

Por decuments,

- Penalidades

Malta simples

Valor da multa

RS 1.500,060 2 RS 4.500.85 por dzs

E‘_ZF_'.EI‘ S

CQutras
cominacdes

- Apreensio do documenio
"~ Apreensio e perda de pred

indevidamente

- Apreensio dos equipamento

infracio. '

- Custas de deslociment

- Suspensdio ou'embsrgo das at

beneficiade, pelo érgie, sefor o s

Observacdes -

No campo “Descng:ao da mfmgao do referido auto

: descncao especifica da mfragao a saber

7

1) Comercializar 330,78 MDC de origen.
ng APEF 002’533 6-A, utilizando _ddc;;meﬁzf

fbend

. - Obs: Qutro ervolvido é o senhor Carios Li es de Py S g T 117 )
Uuso em sua drea pdra 0 carvoejaments. o snaizrial ’e;;;{eoj:{;.
Assim, em vista dos -elementos apresentados, cumpre-se rebaier as alegacles

formuladas pelo autuado em seu recurso.

2.2. DA LE_GALIDADE DO AUTO DE INFRACAG -




3 e Minas Gerais
do de Meio Ambiente e Desenvolwmento Sustes“?favei
fw Flerestas _
o Conselho de Administrag:éo e Autfo de Infracéo - NUCAI

cue o auto de mfrag:ao esth eivado de mumeras nres:rulaﬂdades

ode qleno direito, contudo, os argumentos do Rewarrmte ndo. se -

2148 do caso concreto

ohicto da presente demanda, foi regularmente lavrado por agentes

¢a o Recorrente um Unico requisito lega que ndo tenha 51d0

va ¢ Recorrente ndo tratou, em nenhum momento, ‘de-provar a -
de condutas infratoras, ao contrario, apenas divagou sobre

1is ue em nada influenciam em suas condutas ou punicdo.

Ao de infracdo em -anél-iése foi la."/z“ado'em'()l de abrii-de ':2009 '

18108 eiencados no Art 31, do Decreto Estaduai n® 44 .844/08,

Decreto Estaduél. 1° 44.844/03

Azt 31~ Verificada a ocorréricia de infracdo a legislacio ambiental ou de
FECHISOS hz’dricos, serd lavrado auto de infracdo, em irés vics, destinando-se
& primeira ao antuado e as demais & fommcaa de procesw admzmstranvo,
‘evende o instrumento conter:
7 — nome ou razio social do antuado, COIL 0 Fespective eng’erew;
ﬁﬁ‘a constitutivo da infracdo;
— disposi¢do legal ou regulamentar et gue fzzrdamenm & ahtuacio;
'V — circunstincias agravantes e atenuantes,
R Jemctdencm, )
[ — eplicagdo das pénas;
|4 "‘_I o prazo pare pagamento ou defesa;
. ¥iT —lecal, data e hora da autuacio; o
- identificacdo e assinatura do servfdor credznciado zes;sonsavel pela
ptuacdo; e :

-~

i

X — gssinatura do mfrator oit de seu preposto, serrpre que pomwel valendo
i z camo notificacdo.

‘ — Na hipdtese prevista no art. 64, sdo competentes para favmr o auto
te .nﬁ acdo. ‘o . Subsecretdrio de  Fiscalizagido Ambiental,  os
S‘z.;‘pﬁi-’inrendemes'Re’gionais' de Meio Ambiente, o Presidente da Feam, o
Lilretor—Geral do IEF ou o Diretor-Gerel do lgwin, observadas as
- firalfidades e competéncias dos respectives drgdos e entidudes.

(¥ide aris-43 do Decreto n® 45.824, de 20/12/2011.)
igrafo com redacdo dada; pelo art. 7° do Decrefr n’ 4713 7, de
L 240E2 017)




: que 0s dlrenos constltumonais do autuado estao sendo devidz ¢ inte
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§ 2° — O servidor credenciddo deverd id

.o boletim de vcorréncia o(s) autories),
T . - qué tenha(m) contnbmdo diretr ¢u ipdiret

. infragdo. : :

§ 3°— Deverd ser remetzda a0 Mixi
infracdo ou holetim de ocorréncia. -

do & ulo de

Ressaltamos qua o auto de mfracao em anahse tam b@p“ C?\c;ecez 20 disposto no Art.

- 59 da Lei 14. 309/2002 v1gente a epoca da autuagao que spde que: o

Art. 39 — As infracées a esta o si
indicacio do fato, do seu eﬂ!}ﬂ'{fﬁ{rfx :
) para oferecimento de defesa; 4STES:e
o : contraditério. '

Desse modo da sumples anallse do auto de mﬁ acdo, pode-se ve

requzsﬁos iegals para lavratura do mesmo foram atend;dc‘ S

¥

Portanto o recorrente nfo se preoCupou- ..m gpresentar

=nies para

comprovar suas aleoacoes sendo seus arcrumentos frégels o inconsisienies no sentido de

anu}ar 0 auto de mfra(;ao em coménto.

s . -

2.3 - DOS PRICIPIOS DO CONTRADITORIO E D4, 41

O recorrente alega que contraditério & a ampla defesa nao foram devidamente

_observados, no entanto, nio lhe assiste razio.

P

Cumpre esclarecer que O processo admmzsﬁ.a Vo ambi

]

“vartir da

lav1 atura do auto de mﬁragao e seu prossegunnento @sm sen f\o observado no relato,
que cuida de anahsar todos os 1tens do recurso apresemaw, ge mfﬂe a respeitar integrs Imerite
0s prmmpms do contradltono e da ampla defesa S

i
N “©

-Assim, niio ha que se falar em inobservancia do devido proc

“eﬁcﬁa‘

f=)

7
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iz, também sob essa Gtica, que o Auto de Infragio 75137/2011

com o0s requisitos de validade necessdrics a2 um ato.

~z. néo havendo motivos para se cogitar a sua nulidade ou de suas

ATOS PELO AUTUADO.

cssui APEF de n. 0025336-A e processo de desmate- de n°

ierida 4rea foi hberada pelo orgao comp\,tente para reahzar 03

os juntados aos autos, verifica-se que o Auto de Infraciio estd.
écﬁo (15.01/02), eclaborado pelos competentes Engenheiros
10 procedlmento da men(:lonadc ﬁscahzagao na ploprledade

inclusive fotograﬁce( fls. 03), sendo vejamos:

- o : ) Lafudo de Flsazlrzacaa .
- s = dois dias do més de margo do ano de 2009, os Analistes amibientais do
srato Estadual de Florestas) , Engenheiros Florestais Mdrcie Alves Maciel
sciv dos Santos, realizaram vistoria ne propriedade denominada F azenda
_veferente G intervencdo ambiemal a’e Explamgcio Florestal, no Iugar
astatar que: '
Houve desmatamento em 0,5 hectares du drea requér ldtl,

& velume estimado para a drea de 9,5 hit é de 350,00 mdc vu 36,84 metros
curvifo por hectare e o volime comercializado foi de 349,20 mde (metros |
arvio native) segundo o SIAM (Sistema Integrado de Meio Ambienta);
& volume escoado da drea foi de 349,29 metros de carvio, sendo que na
propriedade foi constatado apenas um forno de carviie para o processo
paterizado numero 0025336, '

ondo que o requerente tenha desmatado foda drea autorizada, com
zgenes um forno em atividade, o requerente levaria’ 19,44 wmeses para
escour ¢ velume de 349,20 metros de carvdo, no entanio, o volume foi
“om’o em apenas uin més ¢ quinze dies, indicando que o requerente
izou os documentos liberados de acodertamenio para CAFVAD sem prova
rigemt de outras dreas.

v O velume que foi escoado da drea 36 84 x 0.5 ha = 18,42 mdc (ffzetms de
vdo vegetal nativo), sendo o volume yue nio fem origein de 330,78 mdc
weiras de carvio vegetal nativo) mais o volume de 70,0 mdc (metros de
vl vegetal nativo) Sem origem. -

=y

R - . v
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Secretarig do Estado de Meio Ambiente & @Saaﬁ%;’@gm mento Su

® De acordo com a lei serd penalizuds FOE LavO:

autorizada pelo érgdo ambientai,

o . ) e Nio cumprir o‘plano,siﬂzpl:;ﬁmffn gz :
= + - i

‘ , O volume constatado em outra Propries
/ _ - volume constatado na vistoria = 70 : e

o Conclusaa B

Deste modo serd lavrado 0 auto de infrdedo pore ¢ propri

—_— processo de niimero 12.01.00.000656/08, por comerci
. mde (metros de carvio vegetal ) e 70 9 e (x migiros de o
na area vistoriada.

Ressaltamos que o Auto de Flscahzag:ao foi 18.V"2d0 por-d

descreveram com detalhes o fato, ¢ cujas. aﬁrmag:oes possuent presuncdode |

verac1dade em razio da f& pubhca que lhe é atrlbmda pei ordenai

;sso significa cue 0s atos admmlstrativos $40 Gros
verdadeuos admitindo-se, entretarto, prova em sentidc oo
quesiic, seria ,o_o autuado ¢ nio do orgﬁo\ambienta].

'\

A presuncao de veramdade € 0 atnbuto de atc

-,

fatcs, g, em decorrenua desse atrzbuto presumem sg

Admmnistracio P dblica.

o

Sermdo Nialla Sylv1a Zanelia D1 PlElS‘u Giverros i

justificar esse airxbuto do ato admlmstratwo in verbis:

- da soberania do Estado. de modo que 4 =

“consentimento de todos: a necessidade

_ afos administrativos, ja que eles t&m

o : predominante sobre o particular; o ¢
' ‘ Administracdo, -quer pelos demais Podcres
garantir a legalidade; a sujeicio da A

faz presumir que todos 0s seus atos e

lei, jd que cabe ao poder publico 2 sua

Direito Administrativo. Sdo Paulo: Aslas, 2

TIADE para

2% gquais

L oxnressdo
Sz ocom o

sto-dos

e .0 que
com a

i
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i,

sendimento, lecionava o mestre Hely Lopes Meirclles, ipsis -

A%cem com a
a estabeleca.
GcE0, que nos

amistrativos, qualquer que seja sua categaoria ol espé
¢ legitimidade, independentemente de norma legal cue
ic decorre do principio da legalidade da Admun
ireito, informa toda a atuagiio governamental, , o
¢o paragrafo 2° do art. 34, do Decreto n® 44 f”OO “egbe ao autuado
faios que tenha aleﬂddo sem prejuzo do tever atrivuide A autoridade
% insirugdo do processo”. '
o 530 as palavras do ilustre doutr inacior ?osx, dos Santds Carvalho FllhO
‘ministratives, quando editados, trazem ein si & pr ssuncio de
, on seja, a presuncio de que pasceram em coniormidade com as
nas legais. com bem anota DIEZ. Essa carcoteristi i3 depende de
mas deflui da propria natureza do ato administrative, como”ato
raenie integrante da estrutura do Es:ade. _
; fundamentos dados a essa caracteristica. © fundamente precipue, ne
de na circanstineia de que se cuida de aros emanados de agentes
e parcela do Poder Piblico, imbuides, come € natural; de chjetivo
¢ interesse pliblico gque lhes compete proteger. Desse modo,
seria admitir qué nfio tivessena sura de legiimidade, sermitindo-se
‘o momento sofressem algum entrave OpOSLa POT peisias e interesses
Tor esse motivo™ é quée se hd de supor presumivelbn erie estdo. em -
425 com a lei. {grifo nossa). (Manuai de Direito Adminisirativo. FIL HO,
‘:ﬂ:tos Carvatho, lelaua Editora Lumen Juris Ltdd 17" ed’ 2607, pag.

=

ndo tem,o onus de provar que scus-atos sdo legais e a situagdo -

ls sud pratica realmente existiu, cabendo ao destinataric do ato o

te administrativo agiu de forma ilegitima.

- devidamente caracterizado o cometimento da infragfio, deve

renatidade imposta em desfavor da Recorrente, fendo em vista
tar em sede- de recurso administrativo a caracterizagdo do

:entzl capitulada.

i
P

OE PERICTA PARA A COMPROVY ACAO? DOS FATOS

> seja reahzada Pericia pelo IEF, a fim de cons%:atar o equwoco

sea érea liberada no desmate de n® 12.{}1.00;0865/%38.

10
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Quanto a reahzag;ao de penma no Iocal pa_ra ce"nprowmo de. alegado no Auto de
Infracao certo é que 0 Decreto Estadual ° '44.844/08 . que estabelece 08 procedimentos
admmlstranvoc de fi scahzacao e aphcacao das penahdaae Eszado' de Minas Gerais, nfio

LGl n

preve a necesbi«dade de - reahzag:ao de pericia técnica. para 2 conss stacio de é*:‘-l_Laéée's

ambientais, sendo as .mesmas verificadas durante 2 fiscalizactio no empresndimento’ e

devidarnente relatadas em Auto de F iscalizagﬁo especifico.

«Vomo se sabe 0§ atos admzmstratlvos sao revestidos de presuncio de veracidade e

legalidade, s6 desconstltuldos frente as 1nequ1vocas movf em sepd
Impuonante ) onus de provar qualquer a]egacao que nmm o estabelecido nos documentos
lavrados pelo orﬂao ambrental Assim, o Decreto supra o prevé apenes 2 rea?ézagé‘_é de
) _ v1stor1a como fundamento para a Iavratura de auto de mraf‘a f?scali-zagé-\;, S:éc VEjamos:

-

“Art. 27. 4 fiscalizagdo e a aphcagao de sengdics por i /I-f!cﬁ() £ 7
Lein®7.772 de 1980, 'na Lei n®20.922, de 2013, s Lei 0”74 187
n”d3.199 de 1999, serdo exerczdas e dmbiio de SULS Tespeit

. SEMAD, por intermédio da Subsecretcf: da de Confrole o Fi do Ambiental
Integrada — SUCFIS - ¢ das Supeimfeﬁaehcm Regioyi Regularizacdo.
Ambiental - - SUPRAMS, pela FEAM, pelo [EF. pelo 1GA m-" ¢ por - telegacdo pez’a

- Policia Militar de Minas Gerais - PMMG. _
{(Caput com redag&o dada pelo art. 2°do Decreto n” 46.38) cf’e 23 P2 2013)
Ok " - b ] O titular do respectivo orgdo ou emzdauc ent aio prop o, o
' " para realzzar a fiscaliza¢do e lavrar notificacdo paic :vmr'r iz
de fi scalz..agao ou boletim de ocorréncia ¢ cuic de
vistoria realizada pela SUCIFS SUPRAMs. JEF
thes:..........

enciord servidores,

lamento. em
comperindo-

‘No mesmo sentido dispde o art. 30 do Decreto qut: determina a lavratura imediata do
Auto de infracio ou Boletlm de Ocotréncia, no' momum da fiscalizacdo, ou seja, no

“momento da verzﬁcacao dos danos ¢ ndo apés qualguer peiucia t€enica, com

N -

autuad@ A
< Art 30 Realizada.a ﬁscalLagao serd Jaw ado de imedinlo o outo de \‘C(Ji f'ogc:‘zo ou
' : boletlm de ocorréncia, registrando-se . o5 furos - consicicdos E
D estadas observadas as diretrizes do inciso 11 do arr. 27.

Assim’também se posiciona os trlbunals pa‘mos gue afirm é T oser ¢ Aulo de Infracfo

lavrado peIos aoentes publicos. competentes prova suficiente co fatos:

. T
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.0y CRIME, DESTRUIR OU DANIFICAR VEGETACAO DO BIOMA
LANTICA (ART. 38-A DA LEI N 9.605/98). ALEGADA F}USENQIA
?]ALIDADE DELITIVA EM VIRTUDE DA -INEXISTENQIA DE
ERICIAL. PRESCINDIBILIDADE DE PERICIA TECNICA ANTE A
1IA DE AUTO DE INFRACAO AMBIENTAL ELAAEORADO PELO
GUAL E SUFICIENTE PARA APONTAR A OCORRENCIA DO CRIME

<TA0. PLEITO DE DESCLASSIFICACAO DO DELITO PARA A SUA
CULPOSA, POR SE TRATAR DE PESSOA HUMILDE E SEM
0 IMPOSSIBILIDADE NO. CASO CONCRETO. DOLO QUE
Ia  INCONTESTE DA ANALISE DO CONJUNTO PROBATORIO.
ke %50 ENTRE REINCIDENCIA E CONFISSAC. POSSIBILIDADE DE
sACAQ . POR - SEREM JIGUALMENTE  PREPONDERANTES.
iVIENTO PACIFICADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL LE JUSTICA.
READEQUADA.  RECURSO DESPROVIDS, - COM A
JACAQ, DE.OFICIO, DA PENA PRIVATIVA DE LIEERDADE.

+ te Infracdo Ambiental constitui prova habil a reconhecer ou nio
getaciio em estdgio médio de recuperagio, do Bioma Matz Atlantica,
recessdria outra prova pericial. ' o o
acic de desconhecimento da lei, por ser pessoa humilde ¢ sem instrugdo,
v6 parz seeximir das responsabilidades penais. 3L (TIPR - 2° C.Criminat
1456410-4 - Jandaia do Sul - Rel.: José Mauricio Pintd de Almeida -
- - T7.03.03.2016) ' _ '
G AMBIENTAL. DESTRUIGAO DE VEGETACAO MNATIVA. MATA
TiCA. DESTRUICAO DE AREA DE PRESERVACAO PERMANENTE
ZaL). AUTOS DE INFRACAO REALIZADOS POR FISCAIS E
30 IBAMA. FALTA DE PERICIA. NULIDADE. IMPOSSIBILIDADE.
acio conira sentenga que julgou IMPROCEDENTE o pedido autoral ¢
antecipacio de tutela deferida, face a comprovagio em autes de infragio
4 dando conta da destruigio de éreas de preservagio permanente € outras
o rativa sem autorizagio do drgdo ambiental competente. . '
questies trazidas nesta apelagdo, a saber, falta de pericia do Juizo e a
ia dos referidos autos de infragfio, resultam no mesmo juizo de mérito,
am atendidos em sua plenitude peio julgador. _
e rejeitar a preliminar de nulidade da r. sentenca, pois ndo ha
e de realizar nova pericia, nem vislumbram-se maicres prajuizos que
causar afromta ao principio do contraditéric ou ‘amplz - defesa, até
& Recorrente se valeu de parecer de especialista sobre z matéria e com
‘Zefende seu ponto de vista e sua fese juridica. : .
de prova colhida- autos de infragdo do IBAMA ¢ parecer técnico de.
-, epensados aos autos, analisada na sentenca sio mais do que suficientes
smar que o recorrente procedeu o devastamento de parte de vegetagdo
rte do ecossistema restinga,. inserido no dominio da Mata Atlantica, sem
do TRAMA, provocando assim, afronta a ordem:juridica em matéria de -
enie. : ’ :
imento da nulidade dos Autos de Infragdes ¢ de indemzagdo por danos
7. que ndo restou consubstanciada ilegalidade ou abusc de direito que
: pretensdes. ' Lo ' '

(IR

o nfo provida, . ' o o '

. AC: 482896 SE-0004936-64.2004.4.05.8500, Relator: Desembargador
" Erancisco Barros Dias, Data de Julgamento: 15/ 12/2009, Segunda Turma,
olicagdo: Fonte: Diario da Justica Bletrénico - Data: 04/02/2010.- Pagina:
32010y - : - : :

1€

i

o euposic, o auséneia de pericia téenica nfo ¢ apta a eximir o recorrente dds

12
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" 2.6- DO VALOR DA MULTA SIMPLES APLICAD .
Alega o autuado que 0 r::gor da penahdade aphcaé'q exirapdia ¢ sardetro 2‘3 iustica e

" alcance dos fi ins SOCI&IS da Iex

nigiraavas ambiental

- Neste contexto, & reIevante apontar que as. mTracoes adm

‘ Estado de Mmas Gerals formahzadas na época dos fa‘m s pelo Decreto 44.844/08

ac acrente Au‘tuante uma serie de hmltes mormente ﬂq_i les pecunidrios, ume vEzZ que,

‘para cada mfracao ha” sempre um valor” mlmme ¢ um maNme. a ger

earacterlzando assim a faixa de valor de cada mfragao

~
-~ .-
N

-

No que tange a aieoagao do recorrente que o rigor a penalidade anlicada extranola. o

1

parametro de justica ¢. alcance dos f ns somals da IE:I a mesma p

vélido, eis que a autnacfo foi reahzada cons1derando os valores: minimos’ estabelecidos e

considerando os Upos de 1nﬁacoes venﬁcadas- :

Conforme.( se p'odé inferir do ‘referido auto de ima;é " houve
fundamento no aIT 86, Anexo III Codigo 355 ine. V - letra “b. {,odx 350
"‘b” ‘¢ do Cédigo 356 “do Decreto Estadual n° 44, 844/’7“35 ¢ gue configw

administrativas de natureza gravissimas, a qual prevé como penalidade z mukhta simoles.

{1
;\)

]
(g8
(%]
[
!
4]
)
o
4
Q

A forma de calculo da multa snnples observou estrit amente o8

44 844/4008 onde se encontram prev1st0s 0s valeres a serem apl icadps.

Assum a aphcag;ao da penahdade de mu}ta smp €3, ac contrario do alegado pelo
“autuado, respeitou estrltamente a iecrls}agao aphcavel a0 temg, razdo pela gual ent

que deve ser mantida. = R B

2.7- DA REMISSAG APLICABILIDADE DA 'JLEE EST‘ADUAL NC 21.735/201%
; 13 ‘
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43 4 agosto de 2015 mstltmu as hlpoteses de remasqao e anistia

mu’rcuos decorrentes de penahdades apiicadas pelo Instltuto

elas enﬁdades mtegrantes do SISEMA estabelecenco que:

Art. 6° —~ Ficam remitidos. os seguintes creéditos nio tribut:’aries

-5 de penahdades aplicadas pelo Instituto Mineiro de Agrogj\,cuavla - IMA -
.»ias entidades integrantes do Sistemna EstadLal do Meio Ambump e Recursos

;- SISEMA:

I — de valor uriginal' igual ou. iﬂfermr a R$15.000,00 (quinze m11

ita ou ndo em divida ativa, ajuizada ou n#o sua cobranca, cujo auto de

ou boletim de ocorréncia e de infragdo tenha sido emitido até 31 de
£ 23%2 o

11 — de valor original 1gua1 ou inferior a R$5.000,00 {cinco mil reais),
-~ ndo em divida ativa, ajuizada ou ndo sua cobranca, cujo auto de-
s ou boletim de ocorréncia ¢ de infracdo tenha sido emiiido enire 1° de

mculante 4 administra¢do publ ca dest‘,, Estado, que para-a

rida lei, deve se considerar cada m ﬂta aphcada is oiadamente.

em ?‘e]a em que haa aphcagao de trés penalidades de multa

ner o‘ca_servada para cada infracdo individualmente, ¢ ndo pela

-2 COn stantes do auto de infragdo. -

Snpagi as el deverd ser aplicada a remissac nas seguintes 11iTacoes:

[l - Cédige 350, inc. II.— letra “b”, no valor de RS 4.796,65 (quatr_é

2 52l Teais © se_ssenta e cinco centavos},

- Codigo 35’6, no valor de RS 5.895,23 ( cinco mi/, oitocentos €

= irés centavos ). . -

1@ a remlssao ¢ o perdao da muﬁta aphcada e ndo o

arobiental, da nio ocorrenma do dano amblental
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, ' Conforne narrado no auto de mfracao 0. dano ams

- Justlﬁcou a atuagao do agente pubhco . - o

Ante ao exposto tem-se. que as multas sm*gfeé
ihobservéncia do disposto no Art. 86, Anexo III Codl 350,

Anexo I - Cod1g0 356 do Decreto Estadual n°® 44.844/0%, estio

kl

da Lei n° 21. 735/15 conforme disposto na Certidsio de Manute

Rem1ssao de Crechto néo Trlbutarlo de fls. 60 dos autos. - e

3-coNCLUSRZO IR

. -~
i
i

Diante de todo- 0 exposto opmamos pelo segulme CiN T2.ACAC A0 recuisy apresentado em
face do auto de infragdo 004429/2009: 3
- - C@nl}ecer O recurso apresentado pelo Recorrente cis que tempestivo nos termos do art.

43.do Decreto Estadual 44 844/2008

- mdefenr 0 recurso apresentado peIa auséncia de fundamentos de fzic e de diveitn que
Jusmﬁcassem 0. acolhmento das argumentacoes apresemacab e tendo er“ vista-sstar o referido

auto de mfrag:ao em confonmdade com 08 requisitos for}m s previsios no Decrero Estadtal o

- 44, 844/2008 . o

- reconhecer a amhcabllldade da Remlssao de art. ‘L’_, incizo |

21.735/15 em relagao as 1nfrac;0es do artigo 86, Anexo Ii- ¢ 1}”‘55;'.4 350, 4nc

valor de R$ 4.796,65 ( quatro mll setecentos e noventr = seis reais

centavos ) e COdlUO 356 no valor de RS 3. 895 23 ( Cineo mil, _bi'z‘;écez;?;

reais ¢ vinte e trés centavos )
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5 aplicada para R$ 21.978,82 ( vinte e um, novecentos e setenta

tavos ), aser atualizado e corrigido;

;D,A

mmbtratwo a autorldade compﬂtente a fim de qué aprecie 0

scrie il deJunhode 2023 o

Fernanda Anforim Fraga, _ S L L
Creviora Governamental - MASP 1.396, 572 8 | B
de Apolio ao Conselho de AdmmisTracao g Auto ée inﬁragao -

NUCAI - -
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