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ILMOS(AS). SRES (AS) MEMBROS DA UNIDADE REGIONAL COLEGIADA
CENTRAL METROPOLITANA

Processo: R7090420/C2008
Auto de Infracio: 011306/2008
Autuado: Agropastoril Cardoso Guimarses

CNPJ: 17740580/0001-56

AGROPECUARIA CARDOSO GUIMARAES, ji devidamente

qualificada nestes autos, vem, por meio de sua procuradora infra-assinada, apresentar

RECURSO ADMINISTRATIVO

nos termos do artigo 66 e seguintes do Decreto 47.383/2018, em face da decisio
administrativa proferida e oficiada ao autuado, pelos fatos e fundamentos seguintes:
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1- DA TEMPESTIVIDADE

Trata-se de Auto de Infracdio 011306, do ano de 2008, para o qual
houve protocolo tempestivo de defesa administrativa, a qual s6 foi conhecida e julgada
em 2019, tendo sido notificada ao autuado em 27 de setembro de 2019, conforme

comprovado nos autos, por rastreamento de objeto pelo site dos Correios.

Assim, tendo em vista o prazo de 30 (trinta) dias, ha que se considerar

a tempestividade do presente recurso administrativo.

2- DA PRESCRICAO INTERCORRENTE — DURACAQ RAZOAVEL DO
PROCESSO _ QUE _EXTRAPOLOU, EM MUITO, O _PRAZO
DETERMINADO PARA JULGAMENTO- ARTIGO 47 DA LEI
14.184/2002.

A Lei 14.184/2002 regulamenta o processo administrativo em Minas
Gerais, sendo aplicada subsidiariamente a0 Decreto 47.383/2019. OU seja, ndo havendo
estipulagdo especifica a respeito de alguma questdo, neste decreto, aplicar-se-4 a lei do

processo administrativo mineiro.

E, no que tange & duracio razodvel do processo, direito
constitucionalmente assegurado a todos, mas que ¢ um fato subjetivo, ha a estipulacdo
do que seria tal tempo, quando se trata de processo administrativo em Minas Gerais: 60

dias, prorrogavel por mais 60 dias:
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Art. 47 O processo sera decidido no prazo de até sessenta dias
contados da conclus&o da sua instrugfo.

Paragrafo unico O prazo a que se refere o “caput” deste artigo
podera ser prorrogado uma vez, por igual periodo, mediante
motivacdo expressa.

Art. 48 Expirado sem decisdo o prazo prescrito ou prorrogado
nos termos do art. 47, fica a unidade administrativa responsavel
pelo julgamento do processo impedida de concluir os demais
processos em tramitacdo, até que seja emitida a decisdo.

Paragrafo unico Se do impedimento previsto no “caput” deste
artigo resultar dnus para o erdrio publico, o servidor ou a
autoridade responsével ressarcira o Estado do prejuizo.

E. como em Direito Publico nio hd margem para invencionismo e
tratamento especial de um ou outro administrado, hd que se verificar que, diante do
numero de autos de infragio lavrados posteriormente a este, que ja foram julgados, seja
em primeira ou em segunda instincia administrativa, verifica-se patente irregularidade,
a qual enseja, sendo o cancelamento deste auto de infragio, o cancelamento de todos os
autos lavrados posteriores a ele, por descumprimento do preceito legal insculpido no
artigo 48 supra citado, o qual manda bloquear os demais processos em tramitagéo, até

que seja emitida decis3o.

E, por tal descumprimento procedimental, hi que se considerar,
inclusive, a aplicacdo do prazo prescricional ao presente auto de infragfio, iniciando-se
do prazo de 60 + 60 dias, cuja decisdo ja deveria ter sido dada, o que impediria, assim, o

aumento exorbitante da multa, a contar com juros e corre¢io monetaria.

Nesse sentido, ha que se admitir que, um processo administrativo que
deveria ter sido julgado em até 120 (cento e vinte) dias, demora mais de 10 (DEZ)
ANOS, havera evidente nulidade deste, por total inutilidade, bem como substancial
prejuizo ao administrado, como explica MARCAL JUSTEN FILHO, em sua obra Curso
de Direito Administrativo, 13 ed, p.228:
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O principio da utilidade do procedimento determina que todas
as formalidades e todas as exigéncias adotadas no seu Curso
sejam Tteis e necessérias ao atingimento da finalidade buscada,
a qual consiste na produgéo da melhor decisdo possivel.

Isso significa, primeiramente, procedimentos adequados ao fim
pretendido. A regulagdo do procedimento nio pode conduzir 3
sua inutilizagdo como instrumento de defesa dos direitos de
cidadania. Assim como o Estado nio pode suprimir o
procedimento prévio, também lhe ¢ interditado adotar regras
que inviabilizem a realizacdo de sua destinagéio.

)

No ambito da atividade administrativa, nenhuma regra
formalistica se legitima quando for instrumento para restringir
direito contra o Estado.

Mas o principio da utilidade também incide sobre a
interpretacdo concreta a ser adotada. Gordillo chega a
identificar a existéncia do principio do informalismo em favor
do administrado. Afirma que o ‘procedimento & informal apenas
para o administrado: vale dizer, é o administrado unicamente
quem pode invocar para si a elasticidade das normas de
procedimento, na medida e enquanto elas lhe beneficiem: esse
informalismo ndo pode ser empregado pela administragdo para
deixar de cumprir as prescrigdes que a ordem Juridica
estabelece relativamente a seu modo de atuacdio, nem para
eludir o cumprimento das regras elementares do devido
processo”.

Havendo, nesse sentido, total impossibilidade, por exemplo, de
realizacdo de pericia técnica no local, para busca da verdade material, principio caro ao

direito e 2 justica, devido ao lapso temporal, deve ser levado em consideracdo

Sendo assim, requer, com bases nesses fatos e fundamentos juridicos,
0 reconhecimento da PRESCRICAO, bem como a NULIDADE DO PROCESSO, visto
a existéncia dos vicios insandveis do procedimento (desrespeito ao prazo estipulado na
Lei 14.184/2002, bem como & duragdo razoavel do processo, constitucionalmente

garantido).
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3- DOS FATOS

O ato administrativo — auto de infragio 011306/2008, junto com o
Auto de Fiscalizagdo 00375/2008, o qual, por sua vez, tinha como objetivo a verificacio
da situagio fatica do empreendimento, para fins de Revalidacdo da Licenca de
Operagfo, a qual, por sua vez, foi revalidada, com aprovacdo do RADA, em sessdo da
URC do COPAM Rio das Velhas, em 27 de julho de 2009.

No relatério de fiscalizagdo, hd o seguinte relato:

Partes dos residuos passam pela pengira estalica, que se encontra parcialmente coberta, constatando que
ha carreamento de material sdlido pela chuva. A disposicao do efluente liquido também ndo se encontra em
conformidade, pois esta disposto em um reservatério de dimensdes extremamente restritas para atender a
demanda do empreendimento, este reservatorio também ndo se encontra coberlo.

A fracdo liquida (sem nenhum tempo de estabilizagao) é destinada a fertirrigacao de uma area de capineira,
que ocorre de modo inadequade com relagao a freqiiéncia e carga organica aplicada e agravadq a isto pela
situacéo do local (declividade, proxima ao local de escoamento pluvial da microbacia), caracterizande uma
incoeréncia técnica grave. _ .

A maior parte do efluente esta sendo “perdido” para 2 area de drenagem pluvial da_ microbacia e tendo
como destino invariavelmente o leito do Ribeirao Sao Joss, logo caracterizando, veiculagao de material
organico em curso d'dgua e adjacéneia por ocasiao d.:as chu‘:'as. Foi verificado .tambem, saturagao por
dejeto de suino nesta drea de drenagem pluvial da microbacia onde se sobrepde em alguns pontos a
capineira. Com conclusdo em virude da nao adogo das meqldasupropostas. no Plano de Controle
Ambiental do empreendimento por ocasido do 1° Licenciamento, foi verificada polui¢do ambiental no lacal e
foram orientados ao representante do empreendedor 0S passos de remedlaga_o em carater de urgéncia e
com base nestas constatagbes esida sendo operacionalizados o0s procedimenlos como previsto na

legislagzo.

L . L ' ai i T = st
- : inido da equipe técnica que realizou a vistoria a ocorréncia de degradag_ao ambiental
| ;?;l ::;ﬂ:ggsz:ﬁos a0 cursc?s d"agua (ribeirdo Sao José), ao aquifero local e solo além da biota de flora e

fauna deste local.

* Fica o empreendedor convocado a iniciar ?mediatamegr_ﬂe as a(}ﬁes_ de rerqed?ag?.q (conserto dos
vazamentos, inicio da operagio da lagoa mpermeab!hzada, melhoria da dns‘tgbu:gao do _eﬂuente.
Cancomitantemente a isto, fica convocado a comparecer a SUPRAMCM, para reunido a ser reahzal.%a em
data acordada previamente em tempo célere para dlalogr_J sobre os rumos do pn:f)cessqfde revalidacao
ambiental, e da remediagdo da situagao nao conforme. Obs.: Em anexo segue acervo fotografico.

Pl 3. M cslacenaXa R N L W VPN

Responsaveis pela autuagio foram: ]
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roima ug UluIIuayay 1 J ~=men | AN L]
” Servidor (Nome Legivel) MASP I::F;TEP,MS? \ssmaﬁ v
2 | 1-Gustavo Coelno Ceglin. G-11. N0 A )
& | 2Monica Kangussg Cattony; 1.202.528-4 A odta £ Zaftin
E 3.Thalles Minguta de Carvalho. 1.145.975-6 \z}f\J-\_, FoTA .
4 Recebi a 22 via desle Auto de Fiscalizagao , )
9 | Fiscaliza . v A
2 4 do / Representante do Fiscalizado. Assinalura:ﬂ'l’(' ] = P

'Nculo com ¢ empreendimento:

13 via: Vistorlado; 2ﬁ%%§gt}%mihan ,-%vi.a: Bloco.

No entanto, a presungdo do dano ambiental foi extirpada com a defesa
administrativa, bem como com a prépria revalidago da licenga ambiental. Ou, caso se
afirme que havia DANO AMBIENTAL, e mesmo assim foi renovada a licenga, se

estaria diante de uma corresponsabilidade dos agentes publicos que o fizeram.

Ademais, os exames de 4gua a montante e a Jusante, realizados algum
tempo depois (na época de outro auto de infragéo que também indicou a existéncia de
dano ambiental, Al 51.286/2010), e & fato superveniente (sendo valido, assim, a juntada
em sede de Recurso Administrativo, nos termos do art. 67 do Decreto 47.383/2018),
comprova que nao havia o dano narrado no Auto de F iscalizagdo, deduzido, inferido, de

maneira imprudente pelo fiscal ambiental.

3.1- ERRO DE TIPO — INFRACAO ADMINISTRATIVA (CODIGO
105 X CODIGO 114) — CONTEUDO DO ATO ADMINISTRATIVO — NECESSARIA
NULIDADE DO ATO ADMINISTRATIVO VICIADO:

O artigo 70 da Lei 9.605/98 conceitua infragio administrativa como:
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Considera-se infragdo administrativa ambiental toda
acao ou omissao que viole as regras juridicas de uso,
gozo, promogao, protecdo e recuperacdo do meio
ambiente.

E a responsabilidade, na tutela administrativa, ¢ subjetiva, ou seja, o
tipo administrativo indicado pelo fiscal deve ter coincidéncia com a vontade subjetiva e
a ocorréncia fatica descrita neste, pelo autuado, sendo, assim, o nucleo essencial do
contetdo do ato administrativo emanado. Nesses termos, ja assentou o STJ, quanto a
consideracio da responsabilidade subjetiva, conferindo, portanto, o atributo da fé
publica ao agente fiscalizador, devendo, pois, esta, ser refutada pelo autuado, caso os
fatos ndo coincidam com a indicag#o tipificadora. Nesse sentido, nota-se que o Decreto
44.844/08, indicava dois c6digos para o descumprimento de condicionantes ou plano de
monitoramento, quais seja, os Cédigos 105 e 114:

Nesse contexto, a diferenca entre as penalidades aplicadas seria:
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Em se tratando de empreendimento classificado como de médio porte,
tem-se a diferenga de 100% (sem por cento), o dobro da multa que seria aplicada se o

tipo infracional fosse o Codigo 105, € ndo o Codigo 114.

Além do mais, a existéncia de dano ambiental poderia sortir outras
sérias consequéncias na seara civel (agdo civil publica) e penal (crime por dano

ambiental), agravando, por demasia, a condi¢io do autuado, de maneira injusta.

Além do mais, sendo tal equivoco cometido pelo agente fiscal, em
soma a ndo consideracio de atenuantes, componentes do tipo administrativo — contetido
do ato administrativo — outro caminho n#io h4, senfo o cancelamento do auto de
infragdo, visto a impossibilidade de convalidaciio (se meramente anulavel o vicio

existente), em virtude da disposigio legal prevista na Lei 14.1 84/2002, artigo 66:

Art. 66: Na hipdtese de a decisfio nfio acarretar lesdio do
interesse publico nem prejuizo para terceiros, os atos que
apresentarem defeito sanavel serdo convalidados pela

Administracdo.
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Verifica-se que tal vicio REPRESENTA PREJUIZO PARA
TERCEIROS, seja o autuado, seja seus credores, visto que teriam sérios prejuizos com
a cobranga de tal monta, retirando possibilidade de pagamento dos mesmos, além do
fato de que representou, tais exigéncias sempre rigorosas, a aumentar a cada dia, a

decisdo de fechamento do negdcio.

Assim, verificado que hé efetivos vicios Insandveis, que prejudicam os
direitos elementares do autuado, outro caminho nio ha, sendo o cancelamento do auto

de infragiio em andlise.

3.2- DA PARTICIPACAO DO FISCAL NA ANALISE DA DEFESA
= PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DE AMPIA DEFESA E
CONTRADITORIO — VEDACAOQ LEGAL — ARTIGO 61, Il DA LET 14.184/2002:

Apresentada Defesa Administrativa, a qual foi conhecida e
processada, mas indeferidos os pedidos de cancelamento do auto de infracfo e aplicagio
de atenuantes, em andlise Juridica da mesma, foi suscitada davida técnica, no que tange
a aplicagdo das atenuantes. A pertinéncia quanto ao cabimento ou ndo de tais atenuantes
foi dada pelo mesmo funcionario publico que fez a autuacio, Sr. Thalles Minguta de

Carvalho.
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Assim o ’ PR
» Pelo exposto, entende-se que o empreendedor n3o trouxe elementos comprobatérios -
w_n

&M estancj i 3 i : ‘
s Iaru:la de reconsideracio para 2 aplicacdo da previs3o da atenuante descritas na alinea “2” do
2 1 art 68 do Decreto Estadual n2 44.8440/08. |

aplic Uplﬂa-se, pela manutencio da autuagio nos termos inicias da atuacdo, ou seja, de n3o se
ar atenuante alinea “a"” do inciso | do art 682 Decreto n? 44844/2008 a0 caso em tela.

Data: 49 700/ If

Elaborado por:’

q/zj w\'___-‘__ — W%’

\ 3 %
Tf{alles Minguta de Carvalho/ Masp 1.146.975-6
Analista Ambiental da SUPRAM CM

Tal fato — atuagdo, no processo administrativo, do funcionario que
tenha participado ou venha a participar no procedimento como perito, testemunha ou
Tepresentante, por sua vez, € vedada pelo artigo 61 da Lei estadual 14.184/2002 (Lei que
regulamenta o processo administrativo), aplicvel de maneira subsididria ao Decreto
47.383/2018.

Nesse sentido, ja se posicionou o STF:

Recurso  Ordingric em  Mandado de Seguranca.
Administrativo. Revogagdo de permissdo para executar
servico especial de retransmissdo simultinea de televisio
(Portaria 131/1990). Nulidade da decisio proferida em sede
recursal.  Recurso  parcialmente  provido. (...).  2-
Impossibilidade de 2 mesma pessoa, embora ocupando cargos
distintos, julgar validamente o pedido de reconsideragdo
(Secretério Executivo do Ministério das Comunicagdes) e o
recurso  administrativo  (Ministro do Ministério das
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Comunicages) interposto  nos  autos do  Processo
Administrativo n. 53.000.002491/2001. Afronta aos principios
da impessoalidade, da imparcialidade e do duplo grau. 3.
Recurso ordindrio em mandado de seguranca parcialmente
provido (RMS 26.029, 2* T. rel. Min. Carmen Lucia, j.
11.03.2014, DJe 22.04.2014).

Verifica-se, também, que os argumentos utilizados por tal funcionario
sdo pautados na sua parcial visdo da questfio, visto que afirma que a desativacio da

granja foi determinada, tendo em vista 0 ndo cumprimento das condicionantes. Sendo

que, na verdade, o fechamento da granja se deu pelo fato de que o em preendedor

nao resistiu, em termos de viabilidade econdémica do negécio, as indimeras

exigéncias técnicas, que significavam o total esvaziamento de lucro, como a

exigéncia feita por este fiscal, de colocacio de 2 (dois) filtros, para que a dasua do

processo pudesse ter gqualidade da Classe 2. representando um custo de

R$200.000.00 (duzentos mil reais), cada.

Assim, ha que se considerar nula a participagdo do fiscal / perito no

processo administrativo que permite a ampla defesa e o contraditério, no que tange a

aplicagdo da atenuante descrita na alinea “a” do artigo 68, I do Decreto 44.844/08
(vigente a época):

“a efetividade das medidas adotadas pelo infrator para a

corregao dos danos causados ao meio ambiente e Tecursos

hidricos, incluidas medidas de reparagéo ou de limitagio

da degradagio causada, se realizada de modo imediato,

hipétese em que ocorrers a reducdo da multa em trinta por
cento”.

Na verdade, ndo houve sequer dano causado ao meio ambiente e

recursos hidricos, sendo mera desconformidade técnica, como deixou claro o fiscal em

todo o relatério de fiscalizagdo.

www.fmendes.adv.br
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A corroborar com tal fato, existem os exames de dgua (a montante e a
Jusante da propriedade), bem como exame do solo, que comprovam que a qualidade

ambiental da dgua MELHOROU a iusante, visto que todo o €sgoto sanitario do

municipio é despejado no corrego. E, caso houvesse efetivamente tal carreamento de
efluente suino (que é centenas de vezes mais poluentes que o humano), poder-se-ia
constatar pela piora da qualidade hidrica a Jusante. Tais exames foram protocolizados
no 0rgdo ambiental, niio se trata de documento que é obrigatério o protocolo, sob pena
de ndo ser analisado. Também est4 presente, no proprio SIAM, exames de solo (anexo),

realizados em 2009, que comprovam a regularidade do empreendimento.

O préprio Thalles Minguta de Carvalho demonstrou, em sua
dissertagdo a favor da manutencdo do auto de infracio e das atenuantes, que TINHA
TOTAL E IRRESTRITO ACESSO A TODOS OS DOCUMENTOS DO AUTUADO.
POREM, REALIZOU UMA ANALISE PARCIAL, TENDENCIOSA, E VEDADA
POR LEL Requer, assim, que sejam considerados tais exames, realizados
posteriormente ao auto de infracdo (2009 e 2010), ANEXOS, bem como o exame do
solo, demonstrando a INEXISTENCIA FATICA DE DANO AMBIENTAL, o que
enseja, por sua vez, a nulidade do auto de infragdo, por erro de tipo de infragdo
administrativa (Codigo 105 x Cédigo 114) no Decreto 44.844/2008, ja demonstrado

acima.

3.3- DA APLICACAO DA ATENUANTE DESCRITA NO ARTIGO
68. II. ‘C’ DO DECRETO 44.844/2008 — SEM TRATAMENTO EXPRESSO DE
NAO CABIMENTO EM CASO DE INFRA CAO GRAVISSIMA:

Também foi refutada a aplicagio da atenuante descrita no artigo 68, II,

alinea “c”, a qual se refere 2 menor gravosidade para satide publica e qualidade

Nesse sentido, justificou em parecer: é

ambiental.
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A atenuante prevista na alinea ¢’ se refere a menor
gravidade dos fatos tendo em vista 0s motivos e
Suas consequéncias para a saude publica e para o
meilo ambiente e recursos hidricos, hipétese em que
ocorrera a redugfo da multa em trinta por cento,
contudo, a infracio cometida pela empresa &
classificada como gravissima pelo Decreto
Estadual n. 44.844/08, desta feita, ndo cabe a
aplicagdo da mesma norma.

Ndo h4, no ordenamento juridico (Decreto 47.383/2018), dispositivo
legal que justifique a negativa de aplicagdo / incidéncia da atenuante da alinea “c” a
Casos em que a infracdo & considerada gravissima. Trata-se, pois, de ativismo do poder
executivo, sem qualquer respaldo legal, contrariando a maxima do Direito Publico,

segundo a qual s6 se pode aplicar o que esta previamente previsto em norma.

A atenuante refere-se a4 menor gravidade dos fatos, tendo em vista os
motivos € suas consequéncias para a saude piblica e para o meio ambiente e TECursos
hidricos. No se verificou, por sua vez, na conduta do autuado, comprovagio de que
houve tal comprometimento i satde publica e a0 meio ambiente / recursos hidricos, na
medida em que os proprios exames da qualidade da agua confirmam que a 4gua sai da
propriedade (jusante) com qualidade melhor do que chega (montante), tendo em vista o
fator de diluigio do efluente no corpo hidrico, bem como a ndo contribuicdo de carga

poluidora da atividade econdmica desenvolvida.

Ha que se verificar, também, que ndo existe qualquer légica no
impedimento de aplicagio de tal atenuante, visto que, se todas as infra¢des em que fosse
considerada meramente GRAVE a infragdo, se aplicasse, automaticamente a atenuante,
seria 0 mesmo que admitir que o valor da multa, em sua estipulagio minima, ndo € a

descrita no quadro, mas sempre, 30% (trinta por cento) a menos.
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Do mesmo modo, ha que se concluir que tal impedimento de
vinculagio da atenuante nas tipificagdes em que hé classificacio como GRAVISSIMA,
ja se deduziria, presumiria, que tal acio ¢ sempre provocadora de graves consequéncias
para a saude ambiental e o meio ambiente. E, como se sabe, no direito publico nfo se
presume um gravame, sem que este esteja previamente descrito em lei, conforme
estipula o artigo 4° da Lei 14.184/2002:

Art. 4° Somente a lei poder4 condicionar o exercicio de

direito, impor dever, prever infracdo ou prescrever
san¢io.

Assim, nfo havendo previsfio legal que impega a aplicagio de tal
atenuante aos casos cuja classificagdo da infragdo seja gravissima (para fins de
enquadramento e dosimetria da pena), a fatos que efetivamente demonstrem n#o ter
havido comprometimento da saiide piblica e do meio ambiente e recursos hidricos, ha
que se admitir tal aplicagdo, para reduzir a penalidade, caso nfio seja reconhecida a
nulidade do auto de infragio, no percentual de 30% (trinta por cento). Deve-se respeitar
ao principio da legalidade.

3.4- ATENUANTE — COMPROVACAO DE RESERVA LEGAL —
PRODUTOR RURAL — CONCEITQ LATO SENSU — PRODUCAO DE BEM
RURAL — CRIACAQ DE PORCOS — PROPRIEDADE RURAL REGULARIZADA —
MOTIVO DA EXISTENCIA DESTA ATENUANTE.

Ao prever a possibilidade de atenuante, para o caso de estar a

propriedade rural devidamente regularizada, com Reserva Legal em bom estado de ;



7
]

|

P

il % -

I ERNANDA MENDES

conservagdo, conforme foi confirmado no relatério de fiscalizacdo, o que se pretende é
beneficiar aquele que cumpre a legislago, protegendo a reserva legal de sua
propriedade. O fato de ser produtor rural — stricto sensy — Ou pessoa juridica, nio
interessa ao meio ambiente, mas sim a relagdo de estar devidamente regularizada a

propriedade, em termos de Reserva Legal.

Dessa forma, pugna-se pela aplicago de tal atenuante.

4- DOS PEDIDOS

Assim sendo, requer:

a) O cancelamento do auto de infragdo, tendo em vista vicio
Insanavel, inerente ao seu contetdo, seja pelo fato de ndo aplicar o
Cédigo 105 (correto), visto nfio haver degradagio ambiental, seja
pela auséncia das atenuantes cabiveis, por serem estes conteudo do
ato administrativo;

b) A nulidade do processo administrativo, visto que o fiscal atuou no
mesmo, sendo esta pratica vedada por lei;

¢) Altemativamente, caso se mantenha o auto de infracio, sejam
aplicadas as atennantes, para diminui¢do da multa, reconhecendo-
se o efeito ex tunc, visto o prazo desarrazoado do processo (quase
11 anos);

d) Seja deferida a Juntada dos exames laboratoriais de 4gua e solo,

realizados posteriormente ao auto de infragdo, bem como o laudo
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técnico, de lavra o 6rgdo ambiental, comprovando, posteriormente,
ndo haver dano ambiental na area.

e) A juntada dos documentos essenciais: contrato social, wltima
alteracdo, documentos do representante, procuragio, comprovarnte
de residéncia e comprovante de pagamento de taxa de

emolumento.

Nestes termos, pede e espera deferimento.

Belo Horizonte, 25 de setembro de 2019.

Fer 4p ( e Silva Garcia Assumpgio

OAB/MG 88.155
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