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JOSE ANGELO Da SILVEIRA, brasileiro, divorciado, advogado
inscrito na OABMG s0b o po 38208, com enderecc & Rua Capitic
Vicente, 10, saig 104, centro, Itauna - Mg, inconformado com o
Auto de Infraciec po 250791-2, Ve, em causa brépria, aprresentar
Sua ao conselho de Administracio e Politica Florestal do
Institutoe Estadual de Florests NOVA  DEFESA ADMINISTRATIVA,
aduzindo para tanto, o Seguinte:

DA TEMPESTIVIDADE'DA.DEFESA

A defesa esta sendo apresentada, tempestivamente, els que
tomei conhecimento de modo formal em 29 de marco de 2012, da
decisdo de primeira instancia Que manteve a multa no valor de
R$16.746,71f oriunda do Aute de Infracio no 250791-2, conforme
AR assinado na data acima mencionada e dque retornou ao IEF.

Apesar de o Auto de Infracic ter sidc emitido en 14 de
julho de 2007, somente na data acina mencionada foi que o mesmo
chegou &s minhas maos, valendo esclarecer que a inexisténcia de
notificac¢do j& esta registrada na defesa apresentads no
processc n°® 033808081126-2, cujas cdpilas, no seu inteiroc teor,
Seguem anexas.

RELATORIO

A multa gerou do AI n° 250.791-2 - série A, lavrado no dia
em 14 de FJulho de 2007, o qual chegou ao meu conhecimento
somente no dia 03 de Janeiro de 2011, ccasido en que foi
apresentada a defesa administrativa na Primeira insténcia.

Conforme se observa dos documentos anexos, o IEF -
INSTITUTC BRASILETRO DE FLORESTAS enviou ao Ministérioc Pablico
cdpia de Aute de Infracdo lavrado e assinado pelo Engenheiro
Florestal Giovane Alves de Moura e o Laudo de Vistoria assinado
por este e também pelo Engenheiro Agrénomo, Maurc Moreira de

Queiroz.
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Fol enviado também ao Orgdo Ministerial a cépla do Auto de
Infrac&o n° 250791-2, assinado pelo agente fiscal, juntamente
com a testemunha Erika Goncalves Belarmino, que ja declarou na
DEPOL que nada sabe sobre os fatos e que assinou como
testemunha porque era estagiaria no JEF e sua funcédc era
somente assinar, como testemunha, os Autos de Infracso.

Consta no histérico do AT dque a ilegalidade estd na
pratica do ato de produzir e transportar 231,50 metros cubicos
de carvio sem a devida licenca. Prossegue o histérico dizendo
que feita a fiscalizagfo em campe fol constado que houve a
producdo de carvdo, o Jque caracterizou produto sem prova de
origem. Finaliza a lavratura do AT informando que a testemunha
dos fatos ¢ Erika Goncalves Belarmino, a qual como 14 dito
afirmou na DEPOL, que ndoc tem conhecimento dos fatos narrados
no Autoc de Infracdc e Jue ¢ assinou no estrito cumprimento de
ordem do IEF.

Da notificacdoc gerou também o processc criminal n°
033808081126~2, distribuide em 02 de dezembro de 2008, cujas
cépilas, no seu inteiro teor, estdo no processo administrativo
que ora se pleiteia o reexame, wvia do presente recurso.

C processo criminal acima mencionado fol baixado, sem
deniincia e a8 requerimento do Ministério Piblico, pela
ineficacia da prova de legitimidade do ora recorrente rara
figurar no polo passivo da acdo penal, o que nada mais & do que
uma denunciacido caluniosa feita relo zeloso agente fiscal.

DOS FATOS

O autuadc, ora recorrénte, ne inicio de anc de 2004,
vendeu para Mirivon Leonel Machado, &rvores de eucalipto, em
pé, estimadas em cerca de 1200 metros Cubicos de lenha, e este
por sua vez a vendelu para a empresa Brasa Forte.

Mirivon comprou o eucalipto e esse encarregou do desmate.

Una vez cortada a lenha, Mirivon Leonel Machado e Cleber
Mcreira da Silva, transportaram em seus caminh®es, a lenha para
as dependéncias da empresa Brasa Forte, que, situada, segundo
eles, no povoado de “Angicos”, Municipio de Itatina - MG.

Tudo isso esta provado nas coplas das declaracdes, anexas
extraidas deos autos do processo n°® 033808081126-2, as quais,
por se tratarem de provas importantissimas, no presente embate
foram a nosso pedido, autenticada pela Secretaria onde tramita
O processo criminal.
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O defendente nunca produziu carvio e em sla ex-propriedade
rural nunca existiram as tais baterias de fornos para cozimento
de carvao informade no laudo de Vistoria.

C que é pior é due, ¢ Al foi lavrado em 14 de agosto de
2007, e s6 ne final de 2008, o recorrente foi Surpreendido com
a intimaciao para se defender no brocesso criminal, e em Janeiro
de 2011, netificado Para o pagamento de milta no valor de
R$l6.746,71, OCasido em que apresentou a defesa de primeira
instancia.

COMl Certeza nido teria gerado ¢ processo criminal, conforme
argumentado na defesa criminal, cuja peticio e documentos gue
instruiram 3 peca defensiva, extraides dos autos n°
033808081126—2, foram juntadas no processo administrative,

agente fiscal alega ter encontrado e afirma que nelas havia
produzido o carvaoc, situavam-se na propriedade do vulgo
“Geraldinhe” que fol a companhia do TIlustrado Dr. Giovane na
fiscalizacdo “in loco”.

O tal de “Geraldinho”, Companheiro intimo do subscritor do
laudo de vistoria, pois todsa Pessca tem um nome e o Ilustre
Fiscal se contentou em wusar a alcunha da intimidade, nao
sabemos por qual motivo, € o tnico que tinha e tenm Dropriedade
rural com baterias de fornos para cozimento de Carvio no local
cnde foi feita & fiscalizagéo, e deve chamar-se Geralde de

- Oliveira vilela, coniorme consta do registro de imdveis que foi

' anexado na defessz administrativa de primeira instancia e foram
anexadas também na defesa apresentada nos autos do processo
criminal acima citado.

Auto de Infraciao.

Ficou esclarecido também que o defendente nunca produziu
Carvao, e muito menos ja& teve baterias de fornos, dentro de sua
propriedade, quando era Proprietario rural.

Portanto, o Auto de Infracdo estd crivade de nulidade, a
uma porque cita uma testemunha que ja afirmou em seu depoimento
na DEPOL gue ndo tem conhecimente dos fatos e que figurou como
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testemunha porgue uma de suas funcfes era testemunhar nos autos
de infrac&c, nido consta que ela estava no local para presenciar
0 trabalho, e, além disso, © ato de testemunhar nio é funcio
laboral e sim aquela Pessca que presenciou © ato & tem total
conhecimento dos fFfatos; a duas porgque as baterias de fornos nic
foram encontradas na propriedade do defendente, a trés porque,
esta claro que a propriedade fiscalizada ndc foi a do
defendente.

QO IEF tem ¢ dever de fiscalizar o trabalhc de seus agentes
e neste particular, tem z obrigacio de fazer com que o zeloso
agente fiscal, volte no local e desta vez accmpanhado pelo ora
defendente, e o amigo intimo do agente fiscal, “Geraldinho”, e
ambos mostrarem ao notificado as (9) nove baterias de fornos
dentro da propriedade onde foi cortada a lenha no anec de 2004,
¢ Jque ndo conseguirdo, uma vez que tais baterias de fornos nao
existem no local indicado.

Ressalte-se que wma acusacio injusta ndo se pode ser
tolerada, silenciosamente, por um cidadio operador do DIRETITO,
hé cerca de trinta ancs no exercicio da profissio.

Ndo se pode o IEF sacralizar o ato praticade pelo seu
agente fiscal, diante de uma situacdoe por ele relatada crivada
de duvidas e cheia de controversas, principalmente quando o
trabalho executado pelo agente resulta enm acusagac injusta e
faz vitima de prejuizos morais e materiais, © ora recorrente.

A propria descricadc da brotacdo do eucalipto cortado no
inicio de 2004, em 2007, estaria com, no minimo {(5) cinco
metros de altura e ndo (1,50) um metro e cinguenta como constam
no laudo anexado a0 Pprocesso administrativo, detalhe este
facilmente percebido por qualguer cidadao ligado ao IEF. Isso
basta para chegar a cristalina conclusic de que a propriedade
fiscalizada ndo é a do notificado, ora recorrente.

O local das baterias de fornos e a altura da brotacido sio
compativels com a do eucalipto do “Geraldinho” que havia side
cortade pouco antes, no maximo um anoc antes da visita do
fiscal. Isso o propric IEF tem como verificar através de
licenca de desmate requerida por Geraldo de Qliveira Vilela, no
imével situado naguela localidade, cuja cépia do registro no
CRI, fol anexada ac processo criminal n® 033808081126~2, gue
corre na Comarca de Itatna - MG, a mencs gque do vilgo
"Geraldinho” desmate tenha ocorrido clandestinamente.

O embate estd em produzir e vender carvdo, portantc, em
nao havendo prova cabal de que na propriedade do defendente foi
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produzido e vendido carvdo, ndo hd come subsistir o AI, pelo
cque tem de ser reconhecida a sua nulidade.

Segunde o agente fiscal <foram encontradas (9) nove
baterias de fornos onde fol produzide o carvde, e pelos
documentes juntados aos do processe criminal, principalmente no
documento de f£ls. 24, assinado por Miriven Leonel Machado, a
pessoa gue deveria ser autuada era © proprico companheiro do
agente fiscal “Geraldinho”, uma vez gque na reglido de Marques e
Corrego do Soldado, sb existiam ou ainda existem as mencionadas
baterias de fornos para cozimento de carvdo, na propriedade de
“Geraldinho”, o companheiro do zeloso agente fiscal, citado no
AT,

Do lauto comsta gue ¢ Carvdo fol wvendidoe & SIMAR @~
Siderirgica Maravilhas Ltda, empresa essa dgque ¢ defendente
sequer conhece e, com toda certeza, em sua contabllidade nédoc
existe registro de pagamento do referide produto ac defendente,
uma vez gue nunca teve relacgdo de negdclc com tal empresa.

A empresa acima mencionada tera de esclarecer de guem
adguiriu e a quem efetuou o pagamento do carvidc mencionadco no
AT.

0 defendente vendeu o eucaliptal em pé e desde que foil
feito o desmate, para o qual estava licenciadeo, e, conforme
consta das declaracdes anexas, a lenha fol retirada do local. ©Q
vendedor da lenha, ora recorrente, nic tem nem o direito nem a
obrigacdc de fiscalizar a destinacdo que o comprador gueira dar
a lenha adguirida.

Tanto assim & que o Orgic Ministerial entendeu gue ndc tem
elementos para oferscer a dentncia e, com toda certeza;
enquanto o Ilustrado Doutor Glovane Alves de Moura, ndc Ifor
conduzido a DEPOL em Itauna para depor e fazer prova documental
robusta de gue as baterias de fornos alegadas no laudo estéo
situadas na propriedade do defendente e que fol produzido, no
local, o carvdc e por ele vendido & empresa indicada no laudo,
a dendncia nfc serd oferecida, eis que o Orgdc Ministerial
exerce a sua funcdo com justica, competéncia e zelo.

E do conhecimento de 6rgidc notificante IEF, bem como dos
seus agentes fiscais gque na comarca de Itadna existem outros
processos envolvendo trambigueiros de empresas gue atuam no
ramo de venda de lenha e producdo de carvdo fazendo outras
vitimas de que nada tem a ver com a histdria.

No presente caso, num simples conironto coem a documentacdo
accstada a esta peca de defesa, principalmente no comportamento
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da justica no processo criminal, ©s sablos Juigadores, com doda
certeza, irdo ver que ouve falha no trabalho da autoridade
fiscal e gue o IEF, como uma instituicdc nobre que e, devera
tomar as medidas eficaz para que seus agentes ndo fagam outras
vitimas dessa natureza.

o documento fornecide pelo Cartério de Regilstro de imbveils
da comarca de Itadna esclarece que José Angelo da Silveira né&c
rossul todas as propriedades rurais situadas nos lugares
denominados “Calambau” e “Cérrego do Soldade”, cenforme cecnstou
do documento de fls. 05 dos autos do processo criminal e
Juntadas também no processc administrative mna primeira
instancia do IEF.

O recorrente reguer gque faca parte 1integrante aos
argumentos deste recursc, a defesa apresentada no Pprocesso
criminal, cujas coplas estéo anexadas ao pProcesso
administrativo e esclarece gque os originais de todes os
documentos gue instruem esta defesa estao nos autos do processoe
n® 033808081126-2, o© gqual se encerrou porgue o IEF niao se
dignou apresentar o agente Ifiscal Glovane Alves de Moura ao
Delegado de Policia incumbido da diligéncia, para oS devidos
fins.

A cépia da resposta do IEF ao Delgado de Policia alegando
gue Gicvane RAlves de Moura, naoc foli apresentado porgus hao
pertence a essa regional, estd nos autos do processo
administrative e no processc criminal acima citado.

No contetdo do oficic gerou uma duvida, se nédo pertence a
regional, porque fol designado para a fiscalizacdo e lavratura
do laudoe?

Se o agente fiscal subscritor do AuUlo de Infracic &
funcionario do IEF, plausivel seria apresentacdo do referido
cidaddo, gquando solicitado pela autoridade policial, mesnmo
porque hé fortes indiclos de que houve um conluioc entre ©
agente fiscal e ¢ Sr. Geraldinho gue o acompanhou na vistorila.

Havendo a suspeita de vicios ou subornc no ato praticado
pelc agente fiscal, o IEF, ora recorrideo, deveria ser o malor
interessado em apurar, através de medidas eficientes, <C
verdadeiro responsavel, e beneficiidric do venda de carvadoc sem
procedéncia Jjunto a empresa compradora citada pelo agente
fiscal no auto de infracgéac.

Esta nova defesa estd sendo dirigida a segunda insténcia,
ou seja, ao Conselho de Administracado e Politica Florestal do
Irnetituto Estadual de Floresta, na esperanga de que este Douto
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Conselho examine © presente caso, colkk as cautelas necesséarias,
e s8e lhes restarem quaisguer duvidas, sejam Tfeitas as
diligéncias suficientes e transparentes, a fim de alliviar o
desgaste, aborrecimentos, e danos pessoals e mnorais que
injustamente, © recorrente vem sofrendo, em louvor & vistoria
no minimo, mal feita peloc agente fiscal.

Neota-se gue ¢ recorrente vem tentando por todos ¢s meics
administrativos evitar possivels demandas na esfera Jjudicial
pertinente zos fatos agui relatados.

Pelo exposte requer seja © presente recurso recebido e
provide reexaminade, para cancelar o Aute de Infracidc n°
2507%91-2 e Julgar insubsistente, a multa no valor de
R316.746,71, pelos motivos aduzidos nesta peca defensiva, na
defesa no processo criminal e noes documentos gue Ja&  se

encontram no processo administrative.
Fede deferimentc.

Itauna, ¢2 de abril de =z01l:z.
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