MAURO"ARAUJO
ADVOGADOS ASSOCIADOS S/C
Direito e Consultoria Ambiental

Eminentes Julgadores,

Deverd ser reformada a decis@o de primeira instancia, proferida de forma exiremamente
minimalista, data venia, e até mesmo, por que ndo dizer, técnica e juridicamente iregular, haja vista
que desrespeitou regras fundamentais ligadas aos principios da transparéncia, devido processo legal e
ampla defesa, contraditério, expressamente contidos na Lei 14.184/2002 e no Decreto 46.668/14, que
regem a matéria processual administrativa.

Importante desacatar que a recomente indicou, além de questdes preliminares de nulidade
de avto de infracio, questdes faticas e técnicas, que sequer foram analisadas.

A defesa inicial foi indeferida, in fotum.

Pelo exposto, requer, & luz dos arligos 2° e seguintes da Lei 14.184/02, seja andlisado o
recurso e a ele seja dado provimento, devendo os autos serem analisados na forma da lei, dos fatos e
fundamentos abaixo demonstrados, até mesmo pela auséncia de respeito bdsico ao devido processe
legal e ampla defesa, e por consequéncia, possa ser anulada a decistio de primeira inst&ncia, e ouira,
ser proferida em seu lugar, sob pena de supress@io de instancia.

[ 1. DOS FATOS E DA DECISAO RECORRIDA

Trata-se de decis@io de primeira insténcia proferida confra defesa administrativa interposta
tempestivamente contra ¢ auto de infragfio.

Contra a autuagéio a recomrente alegou questdes de fato e de direito, o que se sombra de
dividas, indicam vicios insandveis do ato inquisidor.

| 2. DAS RAZOES PRELIMINARES DE REFORMA DA DECISAO l

2.1. DAS RATOES PRELIMINARES DE NULIDADE DO JULGAMENTO DE PRIMEIRA INSTANCIA

A legisiag@o processual aplicével ao caso & a Lei 14.184/2002 e o Decreto 46.668/14,
inerentes o todos os processos relativos aos créditos ndo tributdveis do Estado de Minas Gerais, € na sua
auséncia, o CPC/15.

Na verdade, o devido processo legal, ampla defesa e contraditério, também estGo
garantidos no Decreto 44.844/08.

E qinda, o CONSTITUICAQ FEDERAL, também garante a todo adminisirado, a ampla defesa,
o contraditério e devido processo legal.

Dai ndo restar dovida de que as regras processuais a serem oplicadas sGo as previstas na
Lei 14.184/2002 e o seu Decreto Regulamentador 46.668/14, sobressaindo a qualquer outra gue Ine seja
contraria. Este é um principic bdésico de direito gue foi esquecido.

Assim, mister a avdliac@o das seguintes preliminares de nulidade do juigamento, que
devem ser analisadas, ndo por ser apenas um pedido da recorrente, mas principaimente porgue em um
Estado de Direito, o adminisirador deve buscar a veracidade dos fatos, respeifando o direito do
administrado.

2.1.1. DA FALTA DE ABERTURA DE PRAZO PARA APRESENTACAO DE ALEGACOES FINAIS — PREJUIIO A AMF
DEFESA - JUNTADA DE DOCUMENTOS, PARECERES E LAUDOS DE VISTORIA QUE SERVIRAM DE BASE A DECISA
SOBRE OS QUAIS A RECORRENTE SO TOMOU CIENCIA NESTE MOMENTO.
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A andlise da integra dos autos demonstra ter sido desrespeitado o devido processo legal e
a ampla defesa, na medida que a autoridade julgadora, apds témino da fase instrutdria, juniou
documentos [cujas paginas sequer foram numeradas), deixando de oportunizar a necessdria
possibiidade de apresentac@o de “dlegagdes findis”, que temn previsdo expressa nos artigos 5, VIl e 82,
IV & 36 da Lei 14.184/2002, in verbis, ainda mdis quando estes “fatos novos” serviram de base & decisdo
recorida:

Art. 5° Em processo adminisirativo serdo observados, denfre outros, os seguinfes critérios:
(...)

Vill - garantia do direifo & comunicagdo, & produgdo de provas, & apresenfagdo de
alegacdes e a interposicdo de recurso;

Art. 82 O postulanfe e o destinatdrio do processo ém os seguinfes direitos perante a
Adminisfracdo, sem prejuizo de outros que lhes sejam assegurados:(...)

IV formular alegacdo e apresentar documentfo antfes da decisdo, os quais serdo
objeto de consideragdo pela auforidade competente;

Arf. 36 Encemrada a instrugdo, o inferessado ferd o direito de manifestar-se no prazo de
dez dias, salvo em virtude de disposicdo legal.

Com a devida vénia, se foram juntados documentos que possuem relagdo direta com a
decis&io e origem ao aulo de infragdo, hd que ser oportunizada a apresentagdo de alegagdes finais,
ainda mais que o parecista, come indicado por ele, independentemente de qualquer defesa ou pedido
de prova, i@ estava convencido da culpa do recomente.

OU SEJA, houve claro prejuizo & ampla defesa pela falta de oportunidade de manifestaco
e contestacdo as “opinides” gue serviram de base a decisdo.

Desta forma, o procedimento deverd ser anulado o parfir da juntada de novos
documentos, OU SEJA, apds a defesa, oportunizando acesse e debate aos enfendimentos i&Ccnicos
descritos, assim cemo diante da juntada de processes antigos. 56 depois 0s autos estardo aptos a ira
julgamento de primeira insténcia.

E o que se REQUER It

3. DAS RAZOES DE REFORMA DA DECISAQO

Se ultrapassadas as preliminares, e diante do principio da eventualidade, a recorrente
interpde o recurse repisando as razdes apostas na inicial e mais as seguintes:

Afima o auto de infracBio que a requerente teria “recebido produfe ou subprodufo
florestal com divergéncia acima de 10% (dez por cento) do volume declarado no documento de
confrole ambiental GCA n°® 57945907 e 5764563, e que teria prestado contfa das GCA’s de numero
5957333, 5845347 e 5764553, fora do prazo estabelecido.”

Ocorre que o auto de infra¢@o foi lavrado por agente incompetente, isto porque o agenie
autuante, Sr. Carlos José Branddo, MASP 1.155.290-8, na forma descria no § Unico do arfigo 48° do
Decreto 47.383/2018, ndc fol “credenciado” pelo " Diretor Geral do IEF para redlizar a fiscalizogdo e
lavrar nofificac@e, auto de fiscalizagdo e auto de infragdo.

Ou pelo menecs a recorente ndo teve acesso a afo, até porque ndo estd havend
expediente regular de forma a ter vistas aos autos, desde margo de 2020.

Outrossim, a fiscalizac&o a afirma que houve recebimento do produto acima de 10% ( dez
por cento ) do volume declarado no documento de confrole ambiental GCA n° 5794907 & 5764563 e
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que a prestacdo de contas das GCA's 5957333, 5845347 e 5764553, teriam sido fora do prazo
estabelecido.”

CONTUDOQ, insiste no fato de que o auto de fiscalizagdo é omisse ac indicar "quanda teria
siso recebido o volume acima de 10% (dez por cento} e qual teda sido o "excesso™, assim como, ndio
constou o prazo estabelecido, as datas em que deveriom ter sido prestadas contas das GCA's 5957333,

5845347 e 5764553, muitc menos , quando foram prestadas.

Data vénia, o arfigo 5°, VI, da Lei 14.184/02, determina que "em processc administrativo
serdo observados, denire outros, os critérics de adogdo de forma que garanta o adequado grav de
certeza, seguranca e respeito aos direitos das pessoas.”

Desta forma, impossivel a requerente exercer seu amplo dereito de defesa, descrito no
artigo 2° da Lei 14.184/2002, inr verbis :

Art. 2° - A Administracdo Piblica obedecerd, dentre cutros, aos principios da fegalidade,
impessodiidade, morglidode, publicidode, findlidade, mofivagdo, razoabillidade,
eficiéncia, ampla defesa, do confraditorio e da fransparéncia,

4. DOS PEDIDOS

Por todo © exposto, requer a Impugnante:

1 Que ndosejam redlizadas as infimacdes no enderego do procurador, mas diretamente,
a recomente, sob pena nulidade:

2 que sejam analisadas as questdes prejudiciais de nulidade do auto de infragdo e de
nulidade do julgamento de primeira insténcia, antfes do julgamentfo de ménto, ante
desrespeito ao devido processo legal e ampla defesa, nGo pemitindo apresentacdo
de alegagdes finais opds témine da insfrugdoe; que se superada,

3 se superadas as preliminarasino merito, que seja finaimente apreciado o fato de gue
ndo foi o recorrente que desmgatou ou mandou desmatar as drvores de aroeira.

Nestes termos, pﬁ’ee deferimento.

Rua Guajararas, 40, 8° andar, Conj 02/03, Centro, em Belo Horizonte - MG — Brasil - Cep 30.180-910 — (31) 32265009



