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RELATO

AUTUADO: PEDRO ARAUJO

PROCESSO ADMINISTRATIVO 07000003586/08

BOLETIM DE OCORRENCIA / POLICIA MILITAR Ne 1855/2008

AUTO DE INFRACAO: 001683/2006 :

INFRACOES: - ART 86, ANEXO 111, CODIGO 322, A E CODIGO 326, D DO
DECRETO N° 44.844/2008. - .

EMENTA: FAZER QUEIMADA SEM AUTORIZACAO DO ORGAO AMBIENTAL.
PROVOCAR INCENDIO EM FLORESTAS MATAS OU QUALQUER OUTRA
FORMA DE VEGETACAO :

1 —RELATf)RIO - - -
Trata-se de . processo administrativo (contendo 52 pagmas numeradas e

rubncadas) 1nstaurado a partlr da lavratura do auto de mfrag:ao n° 001683/2006 (ﬂs 04 e 05), .
no qual foi constatado que o mfrator fez queimada sem autonzagao do 6rgdo ambiental e
provocou incéndio na vegetagao |

| O referido auto de infracdo foi lavrado ¢om fundamento no art. 86 Anexo I,

Codlgos 322, Ae 326 D do Decreto Estadual n° 44. 844/2008:

Pela pratlca da 1nfragao supramenmonada foi aplicada a penahdade de multa,
. simples no valor total de R$ 152.300,00 (cento e cinglienta e dois mil e trezentos reais) (fls.
04).

\ O auto de mfrag:ao n° 001683/2006 foi Iavrado em 12/09/2008 (fls. 04 a 05)
) -sendo o autuado cientificado na mesma data do prazo de 20 dias -para apresentar defesa (ﬂs
05 — campo DEFESA), conforme art. 34 do Decreto n° 44 844/08'. O Autuado apresentou -
 defesa em 03/10/2008 (fls. 06 a 17), tempestivamente.

A defesa admlmstratlva fo1 analisada (fls. 41) a homologagio do indeferimento
da defesa se deu em 08/05/2012 (ﬂs 43) mantendo-se a multa de R$ 152.300,00 (cento e

- cinqgiienta e dois mil e trezentos reais). O Autuado foi not1ﬁcad0 via AR (fls.42) do
mdefemnento da defesa em 05/11/2012 tendo 0 prazo de 30 dias para apresentar recurso e o
apresentou em 05/ 12/2012 (ﬂs. 47 a 51), requerendo, em sintese (fls. 47 a 51):

- provimento do recurso para que seja anulado o auto de infracfo;

' Art. 33 — O autuado poder4 apresentar defesa dirigida a0 6rgédo ou entidade responsavel pela autuacio, no prazo
de vinte dias contados da’ petificacio do auto de infracdo, lhe sendo facultada a jiintada de todos os
documentos que Julgar convenlentes a defesa, mdependente de depdsito prévio ou caugio.
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. que o recorrentc seja responsabilizado pela queimada da érea de 20 mil
, hect:ares; _
- nulidade do auto de infragdo , alternaiivamente parcelamento da multa ¢ ou

assinatura de TAC.
E o relatorio.
0 aufo de infragiio n° 001683/2006 (fls. 04 ¢ 05) e_descreve a conduta, verbis:

| — fazer queimada, em uma area de 32:00:00 ha (trints e dois) hectares em
- pastagem sem autorizacio do orgfio ambiental; local da infragfo, rea comum.

2 — provocar incéndio em matas, 4rea de preservagdo permancnte em aclives, vales,

pedreiras, como também locais idénticos ao local de mata seca , em area de 93:00:00

ha (noventa e trés hectares). :

E o refatorio.

I PRELIMINARMENTE

IL1 - TEMPESTIVIDADE o | |
3 " De inicio tem-se que o recurso apresentado pelo Autuado (fls. 47 a 51) foi

apx?‘es.entado de forma tempestiva (fls. 47) nos termos do Decreto 'Estadual 44.844/08, vigente

4 época, verbis:

Art. 43 - Da decisdo a que se refere o art. 41 cabe recurso, no prazo de trinta dias;
contados da notificagdo a que se refere o art. 42, independentemente de depdsito ou
caucdo, dirigido ao Copam, ao Cerh ou ao Consetho de Administragio do IEF,
conforme o ¢aso.. ' o

Art. 42 — O autuado sera notificado da decisio do processo, pessoalmente, na pessoa
de seu representante Jegal ou preposto, por via postal com aviso de recebimento,
por telegrama, por publicagdo no Orgdo Oficial dos Poderes do Estado ou mediante
qualquer outro meio que assegure a ciéneia da deciséo. g

Par4grafo (inico — Para produzir efeitos, a notificagfio por via postal independe do

recebimento pessoal do interessado, bastando que a correspondéncia seja entregue
no enderego por ele indicado ¢ que o aviso de recebimento — AR retorne ao orgio’
ambiental assinado para COMpOr 0 Processo administrativo, '

A tempestividade foi identificada porque consta do processo que o autuado teve
ciéncia do indeferimento da defesa em 05/11/2012 (AR acostado as fls. 42), sendo o dies ad
~ quem 06/11/2012 e o dies a quo em 05/12/2012.
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A Lei n° 14. 184/2002 chspoe sobre o processo administrativo no amb1t0 da
adm1mstra§:ao pubhca no Estado de Mlnas Gerais dlspoe sobre a contagem de prazo, verbis:

"

Art. 59 — Os prazos comegam a correr a partir do dia da ciéncia oﬁmal do ‘
interessado, excluindo-se da contagem o dla do comego e incluindo-se o do
vencimento.

§ 1° — Considera-se prorrogado O prazo-até o primeiro dia util seguinte ao do
vencimento se este cair em dia em que nfo houver expedlente na reparticdo ou em
que for ele encerrado antes do horéno normal '

'§ 2°— Os prazos ﬁxados em meses ou anos se contam de data a data.e, se no més do
‘vencimento nio houver o dia equlvalente aquele do i 1mc10 do prazo, tem-se como
termo o tltimo dia do més. :

 §3°—0Os prazos expressos em dias contam-se de modo continuo.

‘Diante do disposto na’ norma suprecitada e da ver1ﬁca9ao da tempest1v1dade

conhece-se do mesmo.

III - MERITO
| Em relacfo as questdes de mérito suscitadas no recurso, tem-se que 0s argumentos

ndo se mostram habels a retirar do Autuado a responsab1hdade pela mfrag:ao cometida com a
/

respectlva penahdade 1mposta
~ Restou demonstrado que houve o cometimento da infragio® prevista no art. 86
Anexo III Codigos 322 -A € 326 D do Decreto n° 44 844/2008 (fls. 04), verbis:

Art. 86 — Constituem mfraq,oes as normas prewstas na Lei ® 20,922, de 2013 as
tipificadas no Anexo I11 deste Decreto

Pardgrafo dnico — As penalidades prev;stas no Anexo Iil a que se refere o caput
incidirdo sobre os autores, sejam eles diretos, representantes legais ou contratuais,
ou sobre quem concorra para a pratica da infragfio ou para obter vantagem dela.
(Artigo com redagdo dada pelo art. 10 do Decreto n° 46.381, de 20/12/2013.)

Cédigoda (322 ~

infracio. :

Descricéo da| Fazer queimiada sem autorizagio do 6rgio ambiental
nfracgio . :

Classificacfio Grave

Incidéncia | Por hectare ou fragiio,

2 Infragfo administrativa émbiental — Acfo ou omissdo que viole as }egras juridicas de uso, gozo, promogio,
protecéo e recuperacic do meio ambiente 79. In. FREIRE, William; MARTINS; Daniela Lara (coords.).
Dicionario ‘de Direito Ambiental e Vocabulério Tecnlco de Meio Amb;ente 2. ed. Belo Horizonte: Juridica

Editora. 2009. 512p, 3
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da pena

Penalidades \ Multa simples

Valor da A — De RS 400,00 a RS 1.200,00, por hectare ou fracio, em areas

multa - | comuns.

Qutras - Suspensio da atividade; )

cominagOes | - Interdi¢iio da area para uso alternativo do solo, por um perfodo de 12
meses;

- Reparagio ambiental;
- Reposig#o florestal, na ocorréncia do dano;

- Apreensio dos equipamentos wtilizados na infragHo.

Observacdes

Codigo da . 326

infragéo ‘ -
Descri¢do da| Provocar incéndio em florestas; matas ou qualquer outra forma de
infracdo vegetacdo. ' '

Classificagiol Gravissima
Tncidéncia | Por hectare on fragéo
da pena

Penalidades | Multa simples

Valor da a) de R$ 1.000,00 a R$ 3.000,00 por hectare ou fracgio, em formaglo
multa ! florestal densa ou Reserva Legal: - _

' b) de RS 600,00 a R§ 1.800,00 por hectare ou fragéio, em formagio
campestre . S o D

1 ¢) de R$ 400,00 a RS 1.200,00 por hectare ou fragfio, em pasto, gramineas,
monocultura da cana-de-aglicar ¢ reas com reduzido potencial arboreo.
d) de RS 1.500,00 a R$ 4.500,00 por hectare ou fraciio em drea de
preservagiio permanerite ou Unidades de Conservaciio Integral.

Outras - Suspensio de atividade

cominagdes | - Embargo da 4rea para uso alternativo do solo

' - Reparag#io ambiental

- Reposigio florestal no proprio imével

- Apreensdio dos materiais utilizados na infragio

Observagdes | Por incéndio considera-se a ocorréncia de fogo sem controle.
- Comunicagio do crime.

Consta do campo descricdo da infracdo (ﬂs. 04) a descrigdo especifica da

infracéo:

| - fazer queimada, em uma 4rea de 32:00:00 ha (irints e dois) hectares em
pastagem sem autorizagio do 6rgdo ambiental, local da infragdio, area comum. '
2 — provocar incéndio em matas, érea de preservagfio permanente em aclives, vales,
pedreiras, como também locais idénticos ac local de mata seca , em drea de 93:00:00
ha (noventa e trés hectares).

Assim, em vista dos elementos apresentados, cumpre-se rebater as alegagdes

formuladas pelo Autuado em seu recurso.
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III 1. LEGALIDADE ) AUTO DE INFRACAO DO RESPEITO AO DEVIDO
PROCESSO LEGAL _ _ : :
, Insurge-se o Recorrente contra 0 auto de 1nfrag:ao n° 001683/2006 aduzindo que o
mesmo padece de 1rregular1dades e arbltranedades ¢ ndo preencheu 0s requls1tos legais.
-Contudo, 08 argumentos do Recorrente no se sustentam dlante das czrcunstanmas
.do caso concreto. 7 N
_ 0 auto -de mfrac;ao obg eto da presente demanda foi regula.rmente lavrado por
‘_'agente do 6rgdo ambiental, ndo indicando o Recorrente um unico requxs1to legal que ndo
tenha sido atendido. o ‘ ,
- Na defesa’ admuustratlva 0 Autuado em nenhum momento, demonstrou medlante
. prova documental 0 que foi aiegado prmmpalmente no que tange a ndo observagdo dos
| principios adrmmstratlvos .em espemﬁco o da verdade materjal. A
- Desse modo, da szmples anahse do auto de Infragdo, pode-se verlﬁcar que todos
05 requisitos legais para lavratura do mesmo foram a,tendldos : _
Conforme se extral do‘Auto de Infracio de 05/07/2007 a0 Autuado foi concedido
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0 prazo de 20 (vinte) dias para apresentacio de defesa admmlstratlva e 30 (trinta) dias pa.ra'

apresentagao do recurso administrativo, oportumdade em que podena produzir todos os
elementos de prova que entendesse pertinente. o _

_ O Recorrente apresentou defesa adm1mstrat1va a mesma foi analisada e a
' pubhcagao da dec1sao homologada na IOFMG. Ocasido na qual o pedido do Autuado foi
" indeferido, tudo em consondncia com os pnnc1p1os da ampla defesa e contraditério. Ocas1ao

na qual foi identificada as fls. 208 a mtempesﬁwdade da defesa. -

.

Mesmo sendo menﬁﬁcado da mtempestmdade de sua defesa o que acarreta o nfio

conheczmento da mesma o autuado apresentou recurso admomstranvo (fls. 223) ao Consellio

de Admlmstracao em 16/04/2018 (fls. 299) mais uma vez, nio preocupou em apresentar

provas suﬁc1entes para comprovar as alegag;oes do refendo recurso.

A esse respelto cumpre salientar um dos julgados basﬂares da Sumula Vmculante
'n°® 05 do STF, ac6rdéio profendo no RE 434059/DF, Relator Ministro Gilmar Mendes DJe n®
172 de 12/09/2008 no qual se ressaltou os escopos fundamentals do contraditorio, quais
sejam: 1) Clenc1aflnformacao '2) Manifestacio; e 3) Poder de influéncia dos argumentos

apresentados
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: Nesse passo, constata-se que todos eles foram devidamente obedecidos pela
'Adﬁlinistragéo Publica, porquanto a ciéncia da decisdo foi assegurada mediante ciéncia da
“lavratura do Al a defesa foi apresentada tempestlvamente sendo, analisada, assegurando 0
poder de influéncia, no qual coube mmuten(;ao do valor da multa mantendo -se a penahdade

(1215). - |
| Nesse sentido, tem-se que foi respeitada ‘a legislagﬁovigente referente ao -
trimite do procedimento administrativo bem como os principios do devido procesSd
legal, do centrad_ltorlo eo da ampla defesa, sendo que o inconformismo do Autuado nio.
pode se traduzir em violagﬁo aos principios constitucionais acima mencionados.

Ademals 0 d1re1to ao meio ambiente ecologwamente equilibrado, hodiernamente,
tomou SIgmﬁcatlva con501en01a que longe-de ser o 1dea1 ¢ um comeco para a que ! se dé a real
1mportanc1a na protecéo do meio ambiente para as presentes ¢ futu:ras geracdes. |

: Esse direito & considerado por Milaré como prmc:lpw superior do ordenamento '
ju'r:idic'o ambiental que ostenta o status .de'verdadelra cléusula pétrea (art. 60, §4.°, IV da
CE/$8). o o - -

N - A multa aqm aplicada tem um cunho pedagdgico ao infrator ¢ ao meio ambiente. |
Se em principio, a educagio ambiental ¢ o caminho mais nobre a trllhar & 1nev1tavel a
aphca(;ao de sangdes como forma de evitar a degradagao ambiental.

o Neste sentldo, nio agindo o orgao amblental em desconformldade com a
legislagﬁo aplicivel, niao ha que se falar em nulidade do Awuto de Infracio n°

001683/2006.

III 2. PROTECAO AO MEIO AMBIENTE

: O direito a0 meio ambiente ecologicamente equilibrado, conforme define o art.
225 da Constituigéio da Republica, é direito fundamental difuso e de terceira gerago, cabendo
a0 poder. pliblico e & qoletividade o dever de preserva-lo as presentes e futuras geragc”)es;

verbis:

Art. 225, Todos tém direito ao meio ambiente ecologlcamente equilibrado, bem de
uso comum do povo ¢ essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao. Poder
Pablico e & coEet1v1dade 0 dever de -defendé-lo e preserva -lo para as presentes e
futuras geragdes. - :
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Tal regra contém o pnn01p10 da preveng:ao que segundo- Romeu Thomé (2013)°,
prmmplo orientador no Dlrelto Amblental enfatizando a prioridade que deve ser dada as
medidas que prevmam (e ndo snnplesmente repa.ram) a degradac;ao amblental A finahdade ou
0 objetivo final do principio da prévencgio & evitar que o dano possa chegar a produzir-se. Este
principio se- apéia na certeza. cientiﬁéa do impacto ambiental de determinada atividade e -
mpde a adogio das medidas preventivas hébeis a minimizarem 6u eliminarem os efeitos
negativos dela sobre o ecossistema.

Nesse sentido dispde o art. 225, § 1°, V da Constituigéio da Republica:

() ,
§ 1“ Para assegurar a efetividade desse direité, incumbe ao Poder Piblice:
(-

\u/

V - controlar a producio, a comerclalizag:ao € 0 emprego de técnicas, métodos e
substincias que comportem risco para a vida, a qualidade de vida ¢ o mem
ambiente; (Regulamento) (grifo nosso) -

Outro prmc1pzo norteador do Direito Ambzental ¢ oda Precaug:ao ‘0 qual, segundo
0 mesmo autor, foi proposto fonnalmente na Conferéncia do Rio 92 ¢ ¢ considerado uma
garantia contra os riscos _potenciais que, de acordo com o estado atual do conhecunento néo
podem ser ainda identificados. Este pr1n<:1p10 ‘afirma que no caso de auséncia da certeza
cientifica. formal, a cxisténcia do risco de um dano. sério- ou ureverswel requer a’
irnpiementagéo de medidas que possam prever, minimizar e/ou evitar este dano. (bidem, p.
69). | , o
0 Principio 15 da Convéngéo do Rio/92, realizada pela ONU prescreve:

+ Com o fim de proteger o meio ambiente, o principio da precaug:ao deverd ser
. amplamente: observado pelos Estados, de acordo’ com suas capacidades. Quando
houver ameaga de danos graves ou irreversiveis, a auséncia de certeza cientifica
absoluta ndo serd utilizada como - razio para o adiamento de medidas
_economicamente vidveis para prevenir a degradagdio amblental (Disponivel em:
htth//www.onu. org. br/rio20/ime/2012/01/rio92.pdf Acesso em: 28.02. 2018)

Nota~se diante do exposto que o objetivo primordial do ordenamento juridico
brasﬂezro e dos principios norteadores do Direito Ambiental € a prevencdo de todo e qualquer
dano, devendo o poder pidblico e a cole‘awdade pautarem-se, sempre, por -_rned1das que evitem

a sua ocorréncia.

=

*THOME DA SILVA, Romeu Faria. Manual de Direito Ambiental. Salvador: Jus Podium, 3 ed., 2013, p.68.
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Entreténto, em que pese a prev1sa0 de dtuaglo pr1nc1palmente preventiva, de

-forma a garantir a preservagio € O equﬂfbrlo do meio ambiente, o texto constitucional, no
paragrafo 3° do art. 225, estabelece o que a doutrma tem chamado de ‘triplice-
esponsablhzag:ao amblental ou seja, que as condutas e atividades consideradas lesivas ao

me10 ambiente sdo de responsablhdade dos 1nfratores seja no dmbito civil, administrativo ou

crunmal verbzs

Art. 225. ()
()

§ 3° - As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente sujeitardo os
infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a sangBes penais ¢ administrativas,
‘independentemente da obrigag@o de reparar 03 danos causados.

Cumpre ressaltar que a regra supracitada recepcionou no {exto constltucmnal.
outro principio ambiental, qual seja, © prmc1p10 do Potuidor- pagador que foi originalmente
adotado por meio da Declaragdio do Rio de Janeiro sobre Meio Amblente ¢ Desenvolvimento
(Principio 16), € que tem por obJetlvo fazer com que os custos do uso ou de uma poluigdo ou
po_ten(:lal ‘poluicéio cdusada ao mejo ambiente ndo sejam suportados nem pelo Poder Piblico

nem por terceiros, mas pelo préprio usuario/causador.

" As autorldades fiacionais devem procurar promover a internacionalizagdo dos custos
ambientais e o uso deé instrumentos econdmicos, tendo em vista a abordagem
segundo a qual o poluidor-deve, em principio, arcar com o custo da polulgao com a
devida atengio ao interesse publico ¢ sem provocar distorgdes no comércio e nos:
investimentos internacionais._ (Deciaragéo do. Rio sobre Meio Amb1ente e
Desenvolvimento. (Dlspomvel em:
http: SWWW . 0GOS, br/noZO/ung/ZOlZ/Ol/rm% pdf. Acesso em: 31. 01.2018)

~ Nesse sentido, a Lei F'edera} n’ 6.938, de 31.8.1981, também fraz a mesma

prev1sao 20 apontar como uma das ﬁnahdades da Politica Nacional do Meio Ambiente “a

1mp081(;a0 ao usuario, da contribuiciio pela utilizagdo dos recursos ambientais com fins

econdmicos e da imposi¢io a0 poluidor e ao predador da obrigagéo de recuperar e/ou
indenizar os danos causados” (art. 4°, VI).

: No  dmbito estadual, a Lei n® 7.772/80 também prevé expressamente  a

responsablhdade dos causadores de danos ambientals verbzs

Art. 16-D. Fica a pessoa fisica ou juridica responsavel por empreendimento que
provocar acidente com dano ambiental obrigada a:
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1—adotar, com meios e recursos proprios, as medidas necessérias para o controle da-
situacdo, com vistas -a minimizar os danos 3 satde publica e a0 meio ambiente,

incluindo- as agBes de- contengdo, recolhimento, neutralizago, tratamento e

disposigao final dos residuos gerados no acidente, bem como para a recuperacfio das

dreas impactadas, de acordo com as condigBes e o0s procedimeéntos estabelecidos ou

aprovados pelo érgdio ambiental competénte; ' .

Il — adotar as providéncias que se fizerem necessarias para prover as comunidades

com os servicos béasicos, caso os existentes fiquemn prejudicados ou suspensos em-
decorréncia do acidente ambiental : o

HI — reembolsar a0 Estado e as entidades da Administracdo indireta as despesas e os

custos decorrentes da adogfo de medidas emergenciais para o controle da ocorréncia

e dos efeitos nocivos que possa causar populagdo, ao meio ambiente e ao:
patriménio do Estado ou de terceiros; o . .

IV - indenizar ao Estado e s entidades da Administragio indireta as despesas com

transporte, hospedagem e “alimentacdio relativas ao deslocamento de pessoal

necessario para atender a ocorréncia, bem como outras despesas realizadas em
* decorréncia do acidente. _ ' :

§ 1° A obrigagiio prevista no caput deste artigo independe da indenizagfio dos custos
~de licenciamento do empreendimento e da.Taxa de Controle e Fiscalizagio
- Ambiental - TFAMG -, instituida pela Lei n° 14.940, de 29 de dezembro de 2003.

(.. . ,

- O principio do __Poluidor-pégador me_réce especial étehgﬁo,-‘pbis sua nomenclatura
pode passar a falsa impressz"io_'cie qlie se pode pagar para Iioluir, 0 que de fato ¢ inadmissivel.
: Ant_énio -Herman Vascoricélloé | Beﬁjamin (1993) éscr_eve que. ndo se pode-
institucionalizar o “direito de poluir”, desde que se pague, verbis: o

O principio poluidor-pagador ndo é um principio de compensagio dos danos
. causados pela poluicdio. Seu alcance & mais amplo, incluidos todos os custos da’
prote¢do ambiental, quaisquer que eles sejam, abarcando, a nosso ver, o3 custos de
- prevenco, de.reparacio e-de repressio do dano ambiental (...). (BENJAMIN,
Antdnio Herman Vasconcellos. O, principio poluidor-pagador e a reparagio do dano
ambiental. /n: Dano ambiental: prevencio, reparagéio e repressdo. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 1993) :

Assim, o principio do Poluidor-pagador possui duas vertentes: -
a) Em carater prevenﬁvé,_busba evitar a bcorréncia dd dano ambiéntal, sendo que
0 pagarﬁen}:o pecuniério ea indenizagﬁo‘néo legitimam a atividade lesiva ao meio ambiente; e
b) Em sede repressiva, constatado o dane ‘ambiental, deve o infrator promover a
'restauragﬁo do meio ambienté na medida do possivel e coxﬁpensar 0s prejuizos por meio de
indenizaggo, a qual devera abranger o 'conteﬁ_do econémjéo do dano causado.
- Em Verdade, ‘esse .pﬁncipio visa, sobretudo, antes e além da reparagio e da
représsﬁo, a pr(’)ijrié preveng;ﬁo do dano ambie;ntal, “fazendo com que a atividade de

- pre'servagéo e conservagdo dos recursos ambientais seja menos onerosa que a de devastagio, -

o
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‘pois 6 dano ambientél ndo pode, em circunsténcia alguma, valer a pena para o poluidor. O
prijjcipio nfio visa, por certo, tolerar a polui¢8o mediante um prego, nem se limita apenas a
c.onéapensar 0s danos caﬁsados,' mas sim, _precisamente, procura evitar o dano ambiental.”.
(BENJ AMTN, Anténio Herman V_a;sconcelios‘ Tbidem.) ' '

Assim, constatada a conduta antinormativa, é dever da autoridade administrativa

promover medidas punitivas ao infrator.

IIL3 __ PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE E VERACIDADE DOS ATOS DO
AGENTE AUTUANTE — DECRETO ESTADUAL N° 44.844/2008

Cumpre ressaltar que as aﬁrmac}c”)es do agente pﬁbliéo fiscalizador i;)ossnem'
presuncdo juris tantum de' Iegitimidade e veracidade em razdo da fé pﬁbl-ica que lhe é
atribuida pelo ordenamenfo juﬁdico vigente. Tsso significa que os atos administrativos sdo
presumidamente legitimos, legais ¢ verdadeiros, admitindo-se, entretanto, prova em sentido
cohtrério, 6nﬁ§ que, na hipotese erh questio, seria do -autuado e nio do 6rgio ambiental. A
pr:éungéo dé veracidade & b_ atributo do ato administratiﬁo qué diz respeito aos fatos, ¢, em
décorréncia desse. atributo, presumem-se verdadeiros os _fatoé-alegados pela Administracdo
~ Publica.
o _ Segundo Maria Sylvia Zanella Di Pietro, diversos $io os fundamentos para

justificar esse atributo do ato administrativo, in verbis:

[..} o procedimento e as formalidades que precedem a sua edigdo, 0s quais
constituem garantia de observéncia da lei; o fato de ser uma das formas de expresséo
da soberania do Estado, de modo que a autoridadé que pratica o ato o faz com o
consentimento de todos: a necessidade de assegurar celeridade no cumprimento dos

. atos administrativos, ja que eles tém por fim atender ao interesse piiblico, sempre
predominante sobre o particular; o controle a que se sujeita o ato, quer pela prépria
Administragdo, quer pelos demais Poderes do Estado, sempre com a finalidade de
garantir a legalidade; a sujei¢do da Administragio ao principio da legalidade, o que
faz presumir que todos os seus atos tenham sido praticados de conformidade coma -
le, j4 que cabe ao poder publico a sua tutela. (DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella.
Direito Administrativo. S&o Paulo: Atlas, 2002)

Corroborando esse entendimento, lecionava o mestre Hely Lopes Meirelles, ipsis’

verbis:
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Os atos administrativos, qualquer que scja sua categoria ou. espécie, nascem com 2
presungdo de legitimidade, independentemente de norma legal que a estabeleca.
Essa presuncdio decorre do principio da legalidade da Administragfo, que nos
Estados de Direito, informa toda a atuagio governamental. ' o
Nos termos do pardgrafo 2° do art. 34, do Decreto n® 44.844/2008, “cabe ao autnado

. aprova dos fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever atribuido a autoridade _

'+ julgadora para instrugiio do processo”. - ' '
Nesse sentido sdo as palavras do ilustre doutrinador José dos Santos Carvalho Filho:
Os atos administrativos, quando editados, trazem em si a presuncio de
legitimidade, ou seja, a presuncio de que nasceram em conformidade com as
devidas normas legais, com bem anota DIEZ. Essa caracteristica néio depende de
lei expressa, mas deflui da prépria natureza do ato “administrativo, como ato

. emanado de agente integrante da estrutura do Estado. : :
Varios sdo os fundamentos dados a essa caracteristica. O fundamento precipuo, no
entanto, reside na circunstincia de que se cuida de atos emanados de agentes
detentores: de parcela do Poder Publico, imbuidos, como é natural, do objetivo .
de alcancar o interesse piblico que lhes compete proteger. Desse modo, |
inconcebivel seria admitir que ndo tivessem a aura de legitimidade, permitindo-se
-que a todo o momento sofressem algum entrave oposto por pessoas de interesses
contririos. Por esse motivo é que s¢ h4 de supor presumivelmiente estio em
. conformidades com a lei. (grifo nosso). (Manual de Direito Administrativo. FILHO,

Jos¢ dos Santos Carvalho, Livraria Editora Lumen Juris Ltda, 17% ed. 2007, pag.
111).

Assim também se posiciona o Superior Tribunal de Justica ¢ o Tribunal de Justica -
" do Estado de Minas Gerais, in verbis:

ADMINISTRATIVO E AMBIENTAL. ART. 29,-§§ 1°, III, 2° E 4°, 1, DA LEI ~
9.605/1998. AUTO DE INFRACAQO. IBAMA. GUARDA DOMESTICA.
MANTER EM CATIVEIRO ESPECIES DA FAUNA SILVESTRE SEM
AUTORIZACAQ. ACORDAO QUE DECLAROU A INEXIGIBILIDADE DA
MULTA. PERDAQ JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE.
" 1. Trata-se, na origem, de Agdo Anulatéria de Multa Administrativa proposta pelo
recorrido contra o Ibama, ora recorrente, objetivando a anulagfio de multa no valor
_ de R$ 9.000,00 (nove mif reais) por manter em cativeiro passaros da fauna silvestre, -
sem registro no drgdo competente. ‘ 7 .
2. Segundo o acéiddo recorrido, "No presente caso, a validade da autuagdo foi
reconhecida, posto que a conduta descrita no auto de infracdo efetivamente se
enquadra . nos dispositivos legais ja citados eas verificacies e os atos
administrativos praticados pelo IBAMA gozam de presungio de legitimidade e
-de veracidade, até prova em contririo"[..] (STJ. Recurso Especial n°
2017/0161069-3. Segunda Twma. Julgade em 07/12/2017, Publicado em
19/12/2017) - . Co
EMENTA: AGRAVO INTERNO. - AGRAVO DE INSTRUMENTO - .
_ ' ANULACAO DE  ATO ADMINISTRATIVO -AUTO DE INFRACAO
- ﬁ AMBIENTAL - PRESUNCAO DE VERACIDADE/LEGITIMIDADE: - ONUS
"~ . DO PARTICULAR - AUSENCIA DE ELEMENTOS, NESSE MOMENTO.,
_ PARA AFASTAR REFERIDA PRESUNCAO - CANCELAMENTO DE
LICENCA AMBIENTAL - NAQ APLICACAO DE SANCAO - AUTOTUTELA
ADMINISTRATIVA., , . _
1 - O auto lavrade pela pritica’ de infracio administrativa possui presung¢io
relativa de veracidade/legitimidade, cabendo, portanto, ae particular ¢ 6nus de
afastar os fundamentos presentes no ato impugnado.
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2 - Nio logrando o ‘particular em afastar referida presuncio, permanece hlgldo
o ato administrativo atacado,
3 - Havendo o cancelamento de licen¢a ambiental em razdo do exercicio de
autotutela administrativa ante a constatagiio de omissdo na prestacio de dados
relevantes por parte do particular e-ndo em razdo da aplicagio de. sangdo
administrativa, ndo hd que se falar em violagdo ao principio da proporcwnahdade
- para aplicagfio das sancbes prewstas no art. 56 do Decreto Estadual n°. 44.844/2008.

"~ (TIMG. Agravo Interno CV n® 1.0556. 17.000388-4/002. 3* Cémara Civel. Julgado

em 09/11/2017, Publicado em 05/12/2017)

Repetevse a presungdo de legmmuiade ¢ de naturcza relaﬁva (juris rantum)
adm1t1nd0 a prova em contrario, invertendo com isso o 6nus da prova.

. Assim, a Admm1strac;ao ndo tem o onus de provar que seus atos sdo legais ¢ a
situacBo que gerou a necessidade de sua pratica realmente existiu, cabendo ao destinatario do
ato o encargo de provar gue o agente administrativo agiu de forma ilegitima.

: - Diante do exposto, podemos concluir que, somente uma matéria probatdria’
conSistente ¢ definitiva é capaz' de afastar a validade do ato 4administrativo, que, _repita—se,'
presume-se emitido com a observanma da lei, até prova robusta em contrario. .

Sendo assim, ndio assiste razdo 4s alega¢Ges do defendente, haja vista a presungao
' _de veraczdade e leg1t1m1dade dos atos. adxmmstratlvos e uma vez que nio ha nos autos

documentos que comprovem a 1101tude na conduta do autuado.

III 4 REMISSAO LEI N° 21735/2015

A despeito de o recorrente néo pugﬁar pela remissdo das com valor inferior a RS
15; 000,00 (qujnze mil reals) tem-se que a multa snnples aplicada em decorréncia da
mobservanma do disposto no artigo 86 ANEXO 111, Cochgo 322 — A do Decreto n° ‘
44 844/2008 no valor de R$ 12.800,00 (doze mil e oitocentos reais) estd remitida por forga da
Lei 1n° 21.735/15, conforme disposto na Certiddo de Manutengfo das Penalidades ¢ Remlssao

de Crédito nfio Tributario de fls. 52.

A Lei n® 21.735, de 03 de agosto de 2015%, instituiu as hipéteses de remissio e
amstia de cred.ltos estaduais ndo tributarios, decorrentes de penahdades aplicadas pelo

Instituto Mineiro de Agropecuarla e pelas entidades 1ntegrantes do SISEMA estabelece que:

N

4 Lei ne 21. 735, de 03 de agosto de 2015 dispBe sobre a constituigdo dé crédito estadual ndo tributario, fixa
critérios para sua atualizagdo, regula seu parcelamento institui remissdo e anistia e da outras providéncias.

12
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Art. 6° — Ficam remitidos os seguintes cred;tas nio tributirios decorrentes de
penalidades’ aplicadas pelo Instituto Mineiro de Agropecudria — IMA — e pelas
entidades integrantes do Sistema Estadual do Melo Ambiente ¢ Recursos Hidricos —
Sisema: :

I - de valor original igual on inferior a R$15.000,00 (quinze mil reais), msénto ou
nio em divida ativa, ajuizada ou ndo sua cobranga, cujo auto de fiscalizagio ou
boletim de ocorréncia e de infragfo tenha sido emitido até 31 de dezembro de 2012;

11 — de valor original igual on inferior a R$5. 000,00 (cinco mil reals), inscrito ou ndo-
em divida ativa, ajuizada ou nfio sua cobranga, cujo auto de ﬁscahzag:ao ou boletim
de ocorréncia ¢ de infragfio tenha side emitido entre 1° de janeiro de 2013 e 31 de
_dezembro de 2014,

O Decreto Estadual n° 47. 246 de 30 de agosto de 2017 que dispde sobre a
TEmMISSA0. total de cred1tos estaduais ndo tributarios e sobre o programa.de pagamento
incentivado de que trata a Le1 n°® 21.735, de 03 de agosto de 2015, definiu que na hlpotese das |
penalidades aplicadas peIo IMA e pelo SISEMA conforme incisos L'¢ Il do art. 6° da Lei n°
21.735/2015, os valores considerados para a remissio correspon_dem a totalidade do montante
Eonsignadd no auto de ﬁsdalizac;éo ou boletim de ocorréncia, verbis: | |
Art. 2° — Ficam remitidos os seguintes créditos ndo mi)utarlos decorrentes de -

* penalidades aplicadas pelo IMA e pelas entidades integrantes do sttema Estadual -
do Meio Ambiente e Recursos Hidricos — Sisema

1—de valor orwmal igual ou inferior a R$15. 000 00 {quinze mil reals) inscrito ou
ndo em divida ativa, ajuizada ou nfo sua cobranga, cujo auto de fiscalizagéo ou
~ boletim de ocorréncia e de infragdo tenha sido emitido até 31°de dezembro de 2012;

IT — de valor original igual ou inferior a R$5.000,00 (cinco mil reais), inscrito ou néo _
- em divida ativa, ajnizada ou nfo sua cobranga, cujo auto de fiscalizagdo ou boletim -
de ocorréncia e de infragfio tenha sido em1t1d0 entre 1° de janeiro de 2013 e 31 de
‘dezembro de 2014.

) _
§ 5°— Para efeitos do d.ispiosto neste artigo, os valores originais mencionados nos
incisos - do caput referem-se ao montante consignado no respectivo auto de -
fiscalizagfio ou boletim de ocorréncia e auto de infracfo, sem juros & outros
acréscimos Iegaas
Sobre o assunto a Advocacia Geral do Estado ja se manifestou pacificando o
entendimento - contido nos Pareceres AGE n° 15506, de  25/09/2015 ‘¢ n°

15. 923/2017/CJ/AGE AGE, de 24/11/2017.

O Parecer AGE n° 15. 923/2017/CJ/AGE—AGE de 24/ 11/2017 que foi elaborado
apos a publicacdo do Decreto n° 47 246/17 v1sando respender a consultas sobre a remissdo de
multas em Termos_ de Compromisso e. Ajustamento de Conduta, trouxe entend1mento claro

acerca do tema, inclusive reitei’ando 0s termos do Parecer n° 15.506/2015, verbis:
| | | | 13
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18. Em meu sentir, essa regra inserta no § 5° do art. 2° do Decreto n. 47.246, de

2017, quer se referir ac valor que estd eXpresso no auto de infragio, ou seja, prevé

“montante como sinénimo de importincia, valor, mas sem juros e acréscimos legais.

Contudo, niio_alterou a compreensdo no sentido de que se devem considerar as

; multas isoladamente, fazendo-se uma interpretagio restritiva da lei, conforme ;é

) : " explicitado no Parecer AGE n. 15.506/2015:

Deve-se considerar cada uma, isoladamente, para fins de remissio, na forma do
art. 6° da lei 21.735/2015, que remite os créditos nfio tributdrios decorrentes de

penalidades aplicadas pelo Instituto Mineiro de Agropecudria — IMA — e pelas
entidades integrantes do sistemna Estadual do Meio Ambiente e Recursos Hidricos —
Sisema, considerando, em seus incisos I e 11, como valor original o constante do
auto de fiscalizagio ou boletlm de ocorréncia e-de infragio, observados os perlodos
de emisséo.

Entendimento diverso, de somar os valores de multas cumulativas, nnphcarla
{ratamerito diferenciado entre situagdes que, igualmente, se enquadram no texto dos-
incisos I e II do art. 6°. Significaria, por suposi¢io, entender, por exemplo, que um
infrator A, que sofreu punigio de muita no valor de RS 10.000,00, seria beneficiado
com a remissdo, enquanto que um B, que sofreu duas sancSes de multa, com valor,
cada qual, de RS 8.000,00, ou de RS 5.000,00 uma ¢ R$ 13.000,00 a outra, niio tenha
remitidos os créditos.

A lei ndo estabeleceu excecdo, nio trouxe distincio, nem fixou peculiaridades

relativamente 3 situacdo trazida nessa indagacdo. Razdo porque se entende_due o

limite de valor otiginal deve ser avaliado em face de cada penalidade imposta, assim

como o & para aquando ha uma tinica penalidade aplicada. cujo valor original sera a

base para verificac8io da incidéncia da regra do art. 6° e seus 1nc1sos da Lei
© 21.735/2013. & :

Cogitar de soma de valores de miltas administrativas aplicadas em um mesmo
Auto_de Infracio implica, pois, desvirtuamento da aplicacfio da remissiio

- prevista em lei.
(grifamos)

_ Assim, a conclusio do Parecer AGE n° 15.923/27017/CJ/A(‘}E-AGE,' rétiﬁc_ando 0S
termos do Parecer n® 15.506, de 25/09/2015 foi:

24. Pela manutencdo da orientagfo cortida nos itens 3 ¢ 4 do mesmo Parecer -
15.506/2015 po.que se refere ao valor original, que deve ser considerado
isoladamente, para cada multa aplicada, s¢ for mais de uma em um mesmo

auto_de infracfio, cujo valor deve ser considerado aquele atualizado pela UFEMG
‘para a multa cominada, nos termos do Parecer AGE n. 15.333/2014, que se
manifestou pelo cumprimento da regra cogente do art. 16, § 5°, da lei n. 7.772/80,
ndo tendo a previsdo do § 5° do art. 2° do Decreto n. 47.246, de 2017 o conddo de
afastar a determinagéo legdl. (grifo nosso)

_ Frente ao p051<:10nament0 da AGE nas orientagles normativas emitidas pela
mesma deve -s¢ cumpnr e fazer cumprir suas orientagdes, conforme determina o art. 16, caput
¢ inciso o X do Regimento Interno do IEF, Decreto n® 47. 344, de 23 de janeiro de 2018, em que

pese o eéntendimento da Assessoria Técnica trazido no MEMO. Ass. Téenica —
_ - A 14
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DG/IEF/Sisema n° 004/18, entende-se, nos moldes dos Pareceres AGE n° 15.506/2015 e n® ,

15, 923/2017 que ‘a remissio das multas aplicadas pelo IEF até 31/12/2012; devem
ocorrer levando em consideracio_cada penahdade moladamente, nio_havendo que se

con31derar a 1ntegrahdade do auto de mfracao ou boletim-de ocorrencla

T

Diante do disposto na Lei ¢ no Decreto, devera ser aplicada a remissdo da seguinte

infracdo: : B : _
1 - artigo. 86, ANEXO III, Cédigo de Infragio 322 — A que tem o ‘valor original
‘de R$ 12.800,00 (doze mil e oitocentos reais). (fls.04) '

- TIL5- ciRCUNSTMCiAs ATENUANTES — DECRETO N° 44.844/2008

O recorrente alega ndo ter havido reconhemmento das atenuantes prewstas nas almeas
“a” c”do inciso I do artigo 68 do Decreto n° 44. 844/2008 verbis:

Art. 68 — Sobre o valor-base da muita serdio aplicadas Cchnstanmas atenuantes e
‘agravantes; conforme o que se segue:

- I atenuantes:
a) a efetividade das medidas adotadas pelo infrator para a corre¢do dos danos
causados ao meio ambiente e recursos hidricos, incluidas medidas de reparacio ou

de limitagdo da degradagdo causada, se realizadas de modo imediato, hipéteses em

que ocorrerd a redugao da muita em trinta por cento R -

()

c¢) menor gravidade dos fatos tendo em vista os motivos e suas consequencms para
- a sadde publica e para o meio ambiente ¢ recursos hidricos, hiptese em que
ocorrera a redugao da multa em trinta por cento;’

Em que pese a alegag;ﬁo o recorrente ndo demonstrou que foram tomadas medidas

efetivas para ‘correcdo do dano e a menor grav1dade dos fatos que sfo as hlpoteses de

incidéncia das atenuantes que poderiam ser aplicadas ao caso em analise. Nesse diapasio,

‘ msta sahentar que a mera alegacdo do autuado ndo € o bastante para que seja reconhecida a -

1n01denc1a de atenuante.

Para corroborar o entendlmento tem-se que consta de {fls. 37 (Laudo Per101a1

reahzado pela Agenma Espemai de Una1 0 seguinte:

IV — Vistoria:
Em vistoria no local foram constatadas duas 4ireas de qunmadas~ sendo uma
drea de 32,00 bhectares de pastagem, onde a drea no momento encontra-se

15
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arada, pronta para o plantio e 93,00 hectares de preservagiio  permanente,
- conforme fotos em anexo. (grifo nosso) : :

© V- Conclusio _ ' :
O proprietirio efetuou a queima sem autorizagiio do 6rgdo competente IEF ¢
pdo tomou as devidas precaucdes para que o fogo ndo atingisse as dreas de
preservaciio permanente. Em analise a0 pedido de liberagdo do embargo da area de

32,00 hectares de pastagem, opino favoravelmente pelo desembargo uma vez que a
referida area requerida para liberaglo, estd pronta para o plantio. (grifo nosso)

O Laudo Pericial citado acima é de .27/10/2008, ¢ em 10/09/2009 (fls. 40) foi

realizado novo Laudo Pericial do qual consta o seguinte, verbis:

Atendendo solicitagiio de pericia na data de 10 de setembro de 2009, foram
vistoriadas duas areas; sendo uma drea de 32 hectares de pastagem onde foi

~ efetuada a queima ilegal nesta data encontra-se coberta com pastagem de brachiaria
e a drea de 93 hectares de preservagio permanente, onde ocorreu incéndio florestal,
encontra-se regencrando gradativamente. De acordo com o laudo pericial de
22/10/08 (em anexo) foi constatado que nas dreas de pastagens foram derrubadas
algumas drvores € as mesmas ndo se encontram no focal.

: Ademais, a previsdo normativa de circunsténcias atenuantes, por 1 s0, ndo s¢
mostra suficiente para a aplicaglio das mesmas a0 caso concreto. Faz-se necessaria a
comprovagdo do. enquadramento do recorrente em determinada circunstincia para que a

mesma possa ser aplicada.

Diante do exposto, nfo merecem ser acolhidas as atenuantes de letra ‘A’ e *C’ do

artigo 68 do Decreto n° 44.844/2008.

1116 - PARCELAMENTO

O requerente pugna pelo parcelamento do valor da multa, verbis:

Requer por fim, que seja concedido ao recorrente o direito ‘a0 parcelamento das
multas e ou assinatura de TAC. (fls. 51) '

- Sobre o parcelamento o Decreto Estadual n® 44.844/2008 dispde em seu artigo 50,

verbis:

Art. 50.0s débitos resultantes de multas aplicadas em decorréncia de infrago
4s normas de proteciio ao meio ambiente e aos recursos hidricos poderdo ser
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parcelados em até sessenta parcelas mensals a critério da SEMAD ou de suas
entidades vinculadas. . -

Ja o inciso II do artwo 113 do Decreto Estadual n°® 47.383/2018 dlspoe que
parcelamento do deb1t0 pode ser solicitado 30 dias apés a decisio deﬁmtlva no caso em que o

autuado apresente defesa OU recurso admmxstratlvo verbis:

Art [13 = As multas previstas neste decreto deverdo ser recolhldas T0S
seguintes prazos, sob pena de inscricio ern divida ativa:

II — no prazo“de trinta dias, contados da data da notificacio da dec1sao ‘
administrativa, no - caso de ter sido apresentada defesa ou recurso
administrativo; .

Diante do dispoéto nos Decretos Estaduais citados acima é'hfa‘cultado ao recorrente
pleitear o pareelaménto do débito no prazo de 30 dias contados da decisdo admmlstratwa

: deﬁmtlva loco 0 ndo se trata de momento oportuno para esse tlpo de sohcy.tagao

M7 -. EERM@ DE AJUSTAMENTO. DE CONDUTA — TAC.— PEDIDO DO
RECORRENTE ~ DECRETO ESTADUAL N° 44.844/2008 | |

Efﬂ seu recurso o recorrente soiiéi%_a por fim a celébﬁ‘agéo de um ._Termd de .
Ajustamento de” Conduta “Z(TAC). Esse Termo é um instrumento de reSqucéo negociada de
conﬁltos que envolvam direitos difusos coletivos. e mdmduals homooeneos e tem forca de
titulo executivo extrajudicial. _ ' |

_ No jmbito ambwntal pode ser firmado com o mfrator que estlver exercendo
afﬂwdade sem licenca ou. autorizacdo. Nos termos do art. 16, § 9°, da lei estadual n° 7. 772/80,.
neste termo deverd constar as condlcoes ¢ prazos para o funcionamento do empreendimento

até a sua recrulamzagao m verbls

L1 _
§ 9° Ao infrator que estiver exercendo at1v1dade sem a hcenga ou a aLtonzacao
ambiental competente, além das- demais penalidades cabiveis, sera aplicada ‘a
penalidade de suspensao de atividades, a qual prevalecers até que o infrator obtenha
-a licenca ou autorizacdo devida ou firme termo de ajustamento de conduta com o
orgo ambiental, com 4s. condicdes ' e prazos para funcionamento - do
empreendimento até a sua regularizacio. :
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Secretaria do Estado de Meio Ambiente e Desenvo!w‘men-to Sustenidvel
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Assessoria de Controle Processual e Autos de infragao

No presente €aso; 0 autuauo requer, caso seja manhda a infracio administr ativa e
a penahdade ajpl cada, que Ihe seja concedido o direto de firmar um TAC. Esse instruniento ¢

tratado no Decreto n° 44.844/2008 que dispde o seguinte:

Art. 49 — As multas poderdo ter sua exigibil lidade’ Suspensa nos seguintes casos:

T assipatura.do termo de ajustamento de conduta a que se refere o & 3%doart. 76

quendo hotver cumnulagéo da penalidade de mulia coma penalidade de suspensio;

11 — assinatura do termo de ajustamento de conduta a que se refere o § 2° do art. 75

quando houver cumulagio da penalidade de mults com a penalidade’de erbargo; e

[T — assinatura do termo de ajustamento de conduta, quando houver aplicagho da
: perahdade de multa, exclusivamente ou cimulada com nenahdades distintas das de

suspensdo ou de embargo.

§1° -0 debcumpwmemﬁ total ou parcial da obrigaglio prevista nd tenno de

ajustamento de condufa 2 que se referem os incisos L IL e I, por culpa do -
intersssado, implicars na.exigibilidade imediata da multa, acrescida de juros de mora
e corregio monetéria. (Paragrafo com redacao dada pelo art. 8 do Decreto 0’

47.137, de 24/1/2017.)

§ 2% — ‘A multa podera ter o seu valor sedundo em aié cmquenta por cento, ha

hipotese de cumpnmmto das obrigagles relativas a medidas especificas para reparar

¢ dano ambiental, corrigir ou cessar a polmcao ou degradagio ambiental,. ou
- alternativamente com a reaiizagio de acdes ou o fornecimento de materiais que

visem 4 promogido ¢ melhoria de atividades de educaggo ambiental, regularizagéo e

fiscalizaciio ambiental, assumidas pelo infrator no termo de sjustamento de condura,

desde que promovidas dentro dos prazos & condicOes nele previstos.

{Paragrafo com iedacae dada pf‘ia art. 8% do Decreto n” 47. 137 de 2471/ 201 7 )

L ]

Para a concessdo do aludido Terme de Ajustamenze de Conduta, emreté,n’w, seria
Y‘Pcessas:éa a aprcsemarao de pe roposta por pa"te do Autvado, a ser avaliada pelo orgao
alrbienfal competente, 0 que ndo OCorrel.

Saliente-se, contudo, qué 'a.pro yosta 1€‘f€%’€i’ﬂ° a0 Termo padc;a ser apresentada
até a ;ﬂscricao em divida ativa do crédito decorrente da naulta aplicada, conforme estabelece o
art. 49, §7«° do Decreto n” 44 844/2008: O termo de ajustamento de cgnduta a que se referem
os incisos E T e 11 podera ser firmado até a mscm,a{) er dmda ativa do cr\,d'zro dﬁc{}l‘l ente da

m_u}ta aplicada.

W CONCLUSAO
Diante de todo o exposto e da refutacéo total as alegacOes feitas pelo recoirente,

opina-se peio segumte em relacdo ao recurso apresenf:ado em face do auto de infracio

001683/2006,

i



Governo do Estado de Minas Gerais

Secretaria do Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentave.'
Instituto Estadual de Florestas ,

Assessoria de Controle Processual e Autos de Infragdo

- conhecer do recurso pelo -Autuado eis que a defesa foi apresentada de forma
mtempestwa o que culminou no seu ndio conhecimento e na manutengdo deﬁmtlva da
pena.hdade nos termos do Decreto n° 44. 844/2008, vigente a epoca

- ndo_aplicar as atenuantes sohcltadas tendo em vista-a néo comprovagao pelo
. autuado;

- manter o valor da mulia s1mples aphcada para a infracéo constante do art. 86,
Anexo 111, Codigo 326, D do Decreto Estadual n°® 44.44. 844/2008 no valor de R$ 139. 500 00
(cento e trinta e nove mil e q1onhentos reais) sendo que devera ser atualizado.

- aplicar a remissao da 1nﬁ’ac;ao constante do art. 86, Anexo III, Codlgo 322, A

- no Vaior de R$ 12. 800 00 (doze mil ¢ 01tocentos reais) que esta rémitida por forca da Lei n°

21. 735/ 15, conforme d1spost0 na Certidéio de Manutencio das Penalidades e Remisséo de
Credlto néio Tributario de fls. 52

Remeta-se este processo admmlstratwo a. autondade competente a fim de que

aprecie o presente relato. - -

Belo Horizonte, 06 de fevereiro de 2020.

_ Daniela Lara Martins _
Assessoria de Controle Processual e Autos de Infragdo - ASINF
Analista Ambiental — Direito - MASP 1313615-5 '
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De acordo:
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