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Autuado: A!meri"ndo Augusto de Oliveira
Auto de Infragdo: 035473/2009
Processo: 14020001970/09

"1- INTRODUCAO

Trata-se de process.o. administrativo in.sta.uraldo a partir da Iavratu_r-a' do auto
de infra@éb n‘-’ 035473/2069 datado de 31/08/2009 em face‘de‘. Almeri"n'do Augusio de
Oliveira por ”1) Por desmatar 16 :50:00 ha de forma;ao florestal na Fazenda Séo Bartolomeu,
mumc.rpfo de Coluna, sem autorrzagao do orgao ambfental competente 2) Desmatar
00:68: 00 ha de formag:ao florestal a margem de.um corrego sem denominagdo na Fazenda
Sdo Bartolomeu, sem autorizacdo especral do Orgdo ambiental, drea consrderada de
preservacdo permanente. 3) Fazer que:mada em uma drea de 17:18:00 de formagao.
florestal, sendo 00:68:00 a margem de um cérrego sem denomina¢do, drea considerada de
preservagao permanente. 0 material fenhoso foi retirado do local sendo acrescido no valor
base da autuacdo 343 st de lenha n@tivd calculado em 20 st por hectare. Area localizada por

imagem de satélite”.-
O referido auto de infracdo foi lavrado com os seguintes' fun’dam_e'ntos:

1) A-;;tigo'sé anexo Ill, codigo de-i infragdo 301, inciso 1, alinea “a” do Decreto
Estadual 44. 844/08 |
- 2) Artlgo 86 anexo i, cod;go de mfragao 305 inciso Il do Decreto Estadual -
- 44.844/08;. |
3) Aftigo 86, anexb Ill, cédigo de infragdo 322, alinea “a” do Decreto Estadual
| 44.844/08; - |
4) Artigo 86, anexo iil, codigo de infracdo 322,'af|’nea “b” do Decretp Estadual
a4.844/08. - o '
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Pela pratica das infra¢des foram aplicadas as seguintes penalidades de multas
simples nos ‘vélores de: |
- 1) R$ 8.590,10 (oito mil quinhentos e noventa reais e dez
centavos) com acréscimo de RS 7.700,35 (sete mil e setecentos reais e
trinta. e ‘cinco centav_os)_tdtaiizando para a penaiid’ade o valor de RS
16.290,45 ( dezesseis mil, duzentos de noventa reais e quarenta e cinco
- centavos; N |

| 2) RS 1.010,61 (mii e dez reais e sessenta e um centavos); |
3) R$.7.635,72 (sete mil seiscentos e trinta e cinco reais e

setenta e dois centavos) |
4) RS 673,74 (smscentos e setenta e tres reais e setenta e

guatro centavos).

O autuado foi notificado acerca da favratura do auto de infracdo em

04/09/2009, através de carta com aviso de recebiméntb,R09679386908R (fl.29).
0O Autuado apresentoﬁ defesa em 24/09/2009 tempestivamente.

A defesa administrativa foi analisada tendo sido elaborado’ Relatdrio de

Analise de Defesa {fls. 30-31). Foi enviado o Comunicado do Nicleo de Autos de Infragdo

informando sobre a decisdo administrativa de indeferimento dos pedidos da defesa sendo

entregue ao autuado em 26/10/2012 {fl.30), via carta registfada n? RQ7325724548R (fl. 36)

tendo o prazo de 30 dias para recorrer. O mesmo apresentou recurso administrativo em

14/11/2012 (fls. 37-52}, alegando e requerendo, em sintese:

- Que nio foi observado o Principio da Ampla Defesa e do Contraditério, e que
teve sua defesa cerceado em virtude do n3o envio da sentenca administrativa do primeiro

recurso;

s
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-llegitimidade do autuado ;jafa responder pelo auto de infracdo ora

- guerreado;

- Que ‘a Fazenda Sdo Bartolomeu revela-se um condominio com vdrios
proprietarios;
0. autuado n3o Juntou -nNovos documentos a0 seu recurso e. concluiu

solicitando a nulldade do auto de mfra(;ao

E o relatorio.

2 — FUNDAMENTO
2.1.1-Da tempestividade

De inicio tem-se que 0 recurso apreséntado pelo Autuado {fls.37-52)
VfOE oferecido de forma tempestiva nos termos art. 43 do Decreto Estadual 44. 844/2008 _

apllcado a epoca dos fatos, verhbis:

Art. 43 - Da decis&o a que se refere o art. 41 cabe recurso, no prazo de trinta dias,
contados da notificacdo a gue se refere o art. 42, independentemente de depdsito
ou-caucdo, dirigido ao Copam, ao Cerh ou ao Conselho de Adm;mstragao do !EF_
conforme o caso. .
§ 12 - O recurso da decisio profenda pelo Supermtendente Reg[onal de Meio
Ambiente serd dirigido: '
. () _

- ao Conselho de Administracdo do IEF, no caso de infragdo as normas ‘contidas
na lei n2.14.309, de 2002; ou .

O autuado foi comunicado do indeferimento de sua de‘fesa. via_ carta
| rég_istrada AR em 26/10/2012 téndo 0 prazo de':30 dias para recorrer. O mesmo apresentou

. recurso adminjstrativo em 14/11/2012 (tempes_t_ivamente).
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~ Assim, CONHECO do recurso por consequéncia passo a analisar os elementos

de mérito trazidos a este.

2.2 - Da autuagdo

Conforme ja relatado, houve a v;olagao do art. 86, “anexo iII cédigos de =
infracdo n2 301, inciso |, alinea “a”, n2 305, inciso Il, n® 322, alinea “a” e alinea “b” do
Decreto Estadual n? 44.844/2008, o que configuram infragBes ambientais de natureza grave

e gravissima sendo vejamos: -

Cédigo da infragio 301

Especificagdo da Eprofar, desmatar, 'deétocar, suprimir, extrair, danificar ou-
infragao provocar a morte de florestas e demaés formas de vegetacio de
éspécies nativa, em &reas comuns, sem licenga ou autorizagio
_do drgdc ambiental, ou em desacordo com a licenga ou

autorizaco concedida pelo 6rgdo ambiental.

Classificacdo Grave
Incidéncia da pena Por hectare ou fragdo
Pena : Multa simples ~

Valor da'multa I- Explorar;

| ’ il - desmétar, destocar, suprimir, extrair;
1l - danificar;
IV - provocar a morte de florestas e demais formas de
vegetaééo de espécies nativas, em dreas comuns.

' a) Formag3o florestal: RS 450,00 a R$ 1.350,00 por hectare ou
fracdo; 7 |
b) Formagdo campestre: R$ 350,00 a RS 1.050,00 por hectare
ou fracdo;
¢) ‘Acrescido do valor base se o produto tiver sido retirado,
éalculado em razio da tipologia vegetal e suas variagbes

sucessionais.

Outras . - Suspensio ou embargo das atividades;

Cominagdes - Apreensdo e perda dos produtos e subprodutos florestais, se

e
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estiverem no local ou acréscimo do valor estrmatlvo quando 0—[
proc!uto tiver sido retlrado ;

- Apreensafo dos equipamentos e materiais utilizados.
diretamente na atividade;
- Reparagio ambiental;

" - Reposicéo florestal proporcional ao dano.

' ‘Observacgbes Tabela Base para célculo de rendimento lenhoso por hectare e
por tipologia vegetai a ser utlhzada quando o produto estlver
sido retlrado
_ ) Campo cerrado: 25 m st/ha; -
| b) Cerrado Sensu Strlcto 46 m st/ha

c) Cerrad3o: 100m st/ha; . .

d) Floresta estacional decidual: 70m st/ha; -

e} Floresta estacional semideciduaf: 125m st/ha;
- 1) Floresta ombrofila: 200 m st/ha _

Valor para base de caIcqu monetarlo RS 20,00 por st de lenha

e RS 250,00 por m® de made:ra in natura.

(Item com redacdo dada pelo Anexo do Decreto n@ 47. 137, de 24/1/2017 .)(Vide art. 11
N _ do Decreto n247.137, de 24/1/2017 }

Cddige da infragdo 305

Descrigéo da Explofar, desmatar, extrair, suprimir, cdrtar, danificar ou

infragdo - : provocar a morte de florestas e demais formas de vegetacdo

| ~em area de preservacio pe}manente, sem autorizagdo especial

" ou intervir_.ém 4rea de preservagdo permanente, ainda que esta '
: Paa | .

esteja descoberta de vegetacdo.

Classificaéé'o Gravissima

| Incidéncia da'pena. | Por hectare ou ;fragé‘o
Penalidades | Multa simples

'Valbr da muita I -Explorar

Il - desmatar, destocar, suprimir, extrair:
[t - danificar

IV - provocar a morte de florestas e demais formas de-

vegetacdo de espécies nativas, ~em drea de preservacdo
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permanente.

RS 900,00 a.R$ 2.700,00 por hectare ou fragdo.

Qutras’ ' . " - Suspensdo ou embargo das atividades

cominagBes - Apreensdo e p:erda dos produtos e subprodutos florestais.

- Tendo ocorrido & retirada dos produtc_)s‘ o valor-base
astimativo destes serd acreséido a multa. _ _

- A:breenséo dos equipamentos e materiais utilizados
diretamente na atividade. |

- Reparagdo ambiental

- Reposicdo florestal, corm repiantio .da 4drea com espécies
nativas e cercamento, 7

--Demoligdo de obra irregular, apds decisdo administrativa.

Ohservagbes - Comunicagio de crime a autoridade competente.

Cédigo da infracdo 322

Descricdo da Fazér gueimada sem autorizacdo do 6rgdo ambiental

‘infragdo ‘

Classificacdo Grade

1ncidéncia dapena ‘| Porhectare oufracdo

Penalidadeg ! Multa simples

Valor da multa A"- De RS 400,00 aRs 1.200,00, por hectare ou fragdo, em areas
comuns.

B - De RS 600,00 a RS 1.800,00, por hectare ou fr-agéo, as-
margens de rodovias e ferrovias, areas de preservagdo

permanente, reserva legal, unidades de conservagdo e seu

entorno. .
Qutras - Suspensdo da atividade;
cominagdes - Interdicdo da darea para uso alternativo do sole, por um

periodo de 12 meses;.
- Reparagdo ambiental;
- Reposicdo florestal, na ocorréncia do dano;

- Apreensdo dos equipamentos utilizados na infragdo.

b
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L Observagdes T B - - 7 '

Consta dos autos do processo admm:stratlvo cépia do auto de f‘scallzagao - AF ne
- 021881/2009 Iavrado no dia 27/08/2009 na Fazenda Sao Bartolomeu (ﬂ 12) No entanto, no
auto de infracdio objeto desta andlise ndo faz nenhuma referéncia ao AF mencionando
- ) apenas a vmcuiagao do B.O n? 200. 053 de 31/08/2009 cuja copla nédo foi encontrada nos

autos do processo admlmstratlvo

N : - ‘

Assim, em vista dos elementos apresentados cumpre-se rebater as alegagoes

formuladas pelo Autuado em seu recurso.

Visto, po:s 0s codigos mfrac:onars das autuagoes bem como mformat;oes :

fat:cas da mesma.

e

C23= Dos elementos de mérito

Veremos pois, os e!ementos de mérito traZIdos pelo autuado em sua peca de

defesa/ recursal

2.3.1 - Da suposta nio observanc:a do Prmcnplo da Ampla Defesa e do
Contradltorlo e Cerceamento de Defesa : ‘

6] Recorfente insurge cdn’fré 0 auto de ianra;gé‘o ne 035473/2009 'a.'leg_'andb 3
que: - . - | | |
| Todawa o0 Autuado néo recebey em suq residéncia o senten;:a admrmstrativa
do pnmefro recurso a qual entendeu pela :mprocedencra do Recurso,. recebendo tdo

somente um comumcado do resu!tado do julgamento, o qual nao traz qualquer mamfestagao

do refendo Instituto sobre questoes levantadas pelo Autuado Ante a falta de transparenc;a o

no Jrulgc;nnwzn1.‘0 do recurso admfmstratlvo pe!o 1E, deixando de observar 0s consagrados

prmc;pros do contrad:torfo e da ampla defesa
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(...)
Portanto, estamos diante de um’ flagrante CERCEAMENTO DE DEFESA

promovido pelb IEF...”

'No -entanto, razdo ndo existe ao Recorrente, posto que, a esse nunca foi
negado. 0 acesso aos autos do processo administrativo referente ao Al n2 03547372009 por
‘'se tratar de um direito resguardado no art. 89 da Lei 14.184/2002, vejamos:

Art. 82 — O postulante e 0 destinatério do processo tém os seguintes direitos

perante a Administra¢do, sem prejuizo de outros gue lhes sejam asseguradas:
h—ser tratados com respeito pelas autoridades e servidores, que deverdo facilitar o

exercicie de seus direitos e o cumprimento de suas obrigages; .

Il — ter ciéncia da tramitagido de processo de seu interesse, obter capla de

documento nele contido e conhecer as decisbes proferidas;

Hi — ter vista de processo; _

IV — formular alegacdo e apresentar documento antes da decis3o, os quais serdo

objeto de consieragdo pela autoridade competente; :

v — fazer-se assistir, facultativamente, por advogado, salvo quando obrigatéria a
representagdo, por forca da lei. : ' -

1

O fato de nio ter sido encaminhado junto ao comunicado o relatorio que
subsidiou a decisdo em primeira instancia ndo quer dizer que o Recorrente nio poderia

solicitar junto ao'IEF c6épia do documento.

H4 de se mencionar que tal alegagdo ndo vem acompanhada de qualquér
comprova¢do ou evidéncia documental que o Recorrente tenha solicitado o processo

adrinistrativo ao setor competente para sua analise.

o ‘Vé-se que ndc houve qualquer cer_cea_mento de defesa por parte do 1EF,
considerando que 0 processo adrﬁinistr_ativo sempre esteve a dispo;i;éo’ dQ Recorrente par'a
analise e cc’)p'Ea, t_rata‘n’do»sé de uma alegacdo vazia. Desta monta n3o se pode dizer gue ndo
foi observado os principios da ampla defef;a, contréditério ou mesmo um p_ossivel

cerceamento de defesa.
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Assrm nao ha que se falar em nul;dade do auto de infracdo por tal otlca razao
pela qual entendemos imperativa a manutengao do auto de mfragao e de todos 05 seus

_ efeltos

2';3.2 - Dailegitimidade do‘Recorrente
0 Recorrente alega que as. supostas llegahdades apontadas no auto de
mfragao ora pugnado nao foram pratlcadas por ele, posto que a ”Fazenda Sdo Bartolomeu
revela~se um condomfmo com varios propnetanos cada um com sua sorte de terras
A "Contudo, o Recorrente apenas traz a xnformagﬁo sem sequer juntar a
matricula do Registro do lmove! em condomm!o limitando-se apenas a Juntar aos autos
Memorlaf Descrltlvo da area e um mapa que mcluswe apresenta como proprletario 0 Sr.
-Almerindo Augusto de Ohvefra no caso, o Recorrente | '
Sab|do é gue,. o propr;etarlo possu; responsabmdade frente aos danos
ambientais causados em sua propriedade, pois a responsabllidade na seara ambiental
admmrstrat:va e cwn! é emmentemente objetiva, conforme se verrflca na legislacdo e na
doutrina aphcavel ao tema, nio podendo o Recorrente se eximir da responsabzhdade pelo
ato mfraczonal com base no elemento sub;etivo
Por ﬁm, cabe apontar que toda intervencdo ambiental deve ser p'recec.n‘ida de
autorizacao ambiéntal salvo sﬁuagoes emergenciais em que for comprovado o] I'ISCO
iminente de degradagao amblental eda mtegndade fisica das pessoas 0 que n3o se adequa
ao caso concreto. ‘ | o ' . '
Assim, em vista do exposto, n3o ha que se falar em ilegitimidade do
Recorrente uma vez que, .este ndo apresenta nenhum documento que comprove a
propnedade em condomlmo do imével onde ocorreu as mfragoes amblentafs sendo por
: essa otlca o} autuado plenamente responsave! pelo OCOI’I’IdO A

Desta monta n3o ha o que se falar nulsdade do auto de mfragao em tels,

tendo em vista que 0 Recorrente € parte leglt!ma
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2.3.1-Da possibilidade de remissdo das penalidades apiiéadas de acordo com a Lei

21.735/2015

Conforme dispunha a Lei 21.735/2015, alterada'pela Lei 22.549/2017,' bem
. como, manifestacdo da Advoca'cia Geral do Estado de Minas Gerais- AGE, contida no Pq_r_ecer
n® 15.506/2015, aprovado pelo Advogado Geral do Estado, a autuada faz jus a remissdo,

sendo vejamos:

Art. 62 — Ficam remitidos os seguintes créditos ndo tributdrios decorrentes de
penalidades apiicadas pelo instituto Mineiro de Agropecudria — IMA — & pelas
entidades integrantes do Sistema Estadual do Meio Ambiente e Recursos Hidricos —
Sisema: )
_ 1= de valor original igual ou inferior a R$15.000,00 {quinze mil reais), inscrito ou
ndo em divida ativa, ajuizada ou ndo sua cobranga, cujo auto de fiscalizacdo ou
~ boletim de ocorréncia e de infracéo tenha sido emitido até 31 de dezembro de
2012; (grifos nossos} }
Il = de valor original igual ou inferior a R$5.000,00 (cinco mil reais), inscrito ou'nao
em divida ativa, ajuizada ou n&o sua cobranca, cujo auto de fiscalizagiic ou boletim
de ocorréncia e de infragdo tenha sido emitido entre 12 de janeiro de 2013 e 31 de
dezembro de 2014. . : :
§12 - A remissio prevista'no caput n3o se aplica aos autos de fiscalizagdo ou
boletim de ocorréncia e de infracdo emitidas a partir de 12 de janeiro de 2015,
§ 22 - A remissdo de crédito ndo tributario de que trata o caput fica condicionada:
| = & rendncia pelo devedor aos honorarios advocaticios e ao ressartimento de
despesas procéssua%s a ele eventualmente devidos em razdo da remissdo; -
1l — 3 desisténcia de eventuais recursos, acBes, impugnagdes 3 execucio fiscal, com
rentncia 2o direito sobre o qual se fundam, fanto “judicial como
administrativamente. '

§ 32 — A remissdo de crédito nio tributério de que trata o caput ndo autoriza a
" devolugdo, a restituigdo nem a compensagdo de importancias ja recolhidas. -
§ 42 — A remissdo de crédito n3o tributério de que trata © caput diz respeito
exclusivamente ao crédito ndo tributario decorrente de penalidades aplicadas pelo
IMA e pelas entidades integrantes do Sistema, ndo abrangendo as demais
penalidades eventualmente aplicadas e a responsabilidade civil.
§ 52 — Na hipétese de 0 autuado nio aquiescer a remiss&o de que trata este artigo
e pretender dar prosseguimento a eventuais defesas ou recursos apresentados na
esfera administrativa ou judicial, em face dos processos administrativos vinculados
3s entidades integrantes do Sistema Estadual do Meio Ambiente e Recursos
Hidricos - Sisema - ou ao Instituto Mineiro de Agropecudria — IMA, devera
manifestar-se expressamente n_esée sentido, mediante requerimento protocolizado
na Secretaria de Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentavel. -
Semad —, no que tange as entidades integrantes do Sisema, ou no IMA, nos
processos de competéncia desta autarguia, No prazo estabelecido em regulamento.
" {Inciso com redagdo dada pelo art. 77 da Lei n? 22.549, de 30/6/2017.) '
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Neste sentido temos O parecer n? 15.506/2015 que apresenta a --maneirar

como deve ser aplicada a remisso, vejamos:

' “Procedéncia: Procuradoria da Fundagéo Estadual de Meijo Arﬁb.';ehte (FEA M)

Interessados: Procurador-Chefe da FEAM -

Parecern.: 15.506 :

Data: 25 de setembro_de 2015 , . . _ :

Ementa: DIR;EITO.ADMIN!STRA o E OUTRAS_MATL—‘RIAS DE DIREITO PUBLICO. MEIO AMBIENTE INFRACOES
ADMINISTRATIVAS AMBIENTALS, PENALIDADE. MULTA. CREDITO NAO TRIBUTARIO, REMISSAO. 1£/ ESTADUAL'.'-
N. 21.735/2015. ALCANCE ART. 6 REPERCUSSAO EM TERMOS DE COMPROMISSO E bE AJUSTAMENTb DE
CONDUTA ARTS. 47 E 49 DO DECRETO N, 4.844/08. VALOR ORIGINAL ATUALIZACAO PELA UFEMG. PARECER
AGE 15.333/2014. ART. 96 DO DECRETO ESTADUAL 44.844/2008, ' '

3. No caso de existir mais de urha maita aplicado em um mesmo Auto de Infrag&o,- deve-se cohsidérar cada uma
isoladamente para fins da.remissé“o prevista na lei? ) “ - '
Deve-se cqnsiderdr cada uma, isoladamente, paro fins de remissdo, -na fofma do art} 6 dalei 21.735/2015, que
remite 0s créditos néo tributdrios decorrentes de penalidades aplfcadas pelo Instituto Miheiro de Agrépecddria'
MA e .pefas entidades jntegrantes ‘do Siste.rﬁa Estadual do Meio Ambr‘ente e Recursos Hidricos - Sisema,
coh#idérando, em seus incisos | e fl, como valor orfgihal. o constante do auto de fiscalizacédo oﬁ bolg_tim de
ocorréncia e de infragﬁd, observados os periodos de emisséo, - . .
Entendimento diversq,' de. somar os valores de multas cumu!atfvas, implicaria tfa'tamento diferenciade entre
situgcBes que, igualmente, se enéuadram no texto dos fncf;o_s lell do art. 6. Signij‘icaria;_‘por'_ suposfg:&o,
entender, por exemplo, que um Infrator-A, que sbfreu punicdo de multa no valor i de RSIO,QO0,00, Serid
beneficiado com a rem,fss&o,' enquantd que ﬁm B, que sofreu duas 3ang6es de multa, corn vdlor,"cada qual, de
RS8.000,00, ou de RS5.000,00 uma e R$13.000,00 a outra, néo tenha rémirido; 0s créditas. 7 :
A lei ndo éstabelecéu excegdo, ndo trouxe distingdo, nem.fixou peculiar.{dadeé relativamgnte 0 situacdo trozide
nessa indagacdo. Razéo por que se entende .qué o limite de valor original deve ser ;gvalfado em face'de cad&
pendlidadg imposta, assim como o é para quando hé uma tnica penalidade aplicada, cujo va!or orig.r'ndl serd 'a-
base p&ra-verfjﬁcagﬁb da incidéncia da regra do. art. 6 ", e seus incisos, da Lei 21.735/2015, - '
Cogifak de soma de valo}es de multas administrativas apl{ca'das erﬁ um mesmo Auto de infrag:&o implica, pois,

'+ desvirtuamento da aplicacio da remissio prevista em fei.”

Ha de se mencionar que embora a referida lei tenha sido declarada

inconstitucional através c:Ia,ADIN Agdo Direta de Inconstitucionalidade ne. 1.0000.17.022589-

-0/000, a mrodqlalgﬁo T-dos efeitos da decisdo foi deﬁnidé'por-meio do-julgamento dos
' | ' ' | 11
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embargos de declaragao opostos peio Estado de Minas Gerais que foram acolhados .
parCIaImente, no sentido de atrlbun' a pronuncia da mconststuuonahdade o efeito ex nunc
_ preservando as remissoes que a norma j& havia concedtdo pelo mer_o efeito da Lei, como ja

apontado na Nota Jursdica ASJUR/SEIVIAD 108/2019 Vejamos

{...)

“No entanto, no d.'a 28 de fevereiro de 2018, 0 TIMG julgou procedente, por meio do seu orgao. especr'ql, a Acdo

Direta de inconstitucionalidade gjuizada pelo  Ministério Publico de Minas Gerais, declarando @
fncons_tituciona.’idade doé artigos 6 e 7 da Lein. 21. 735/2015. A sumufa do acordaa foi publicada em 09 de maio

" de 2018. ' ’

Opostos embargos de decn’aragao pelo Estado de Minas Gerafs estes foram acothidos parcialmente, em 14 de

.novembro de 2018, para atribuir @ pronuncia de mconsntucronahdade efeito . prospecnvo {ex nunc),

preservando—se as remissdes jo realizadas com fu!cro na refenda norma gté @ data de conc!usao do julgamento

de mérito da ADI.

 Apés a deciséo dos embargos, d consu!ente concluiu que, até.a data do julgamento de mérito da ADI, aquéfes
créditos néo tributdrios que se encontravam dentro do limite temporal e de valor estabefec;do no artigo 60 -da
lei n°® 21.735/2015, e puara cujo. auto de infragdio ndo tenha sido apresentada defesa ou tendo sido
apresentada o autuado tenha deixado de manifestar expressamente até 30/11/2017 pela continuidade de sua
andlise, estavam automaticamente remitidos, independentemente de manifestacdo da adm‘r'nistmgﬁo publica

nesse sentido. Tal conclus@o encontra guaridg na Nota Juridica Asjur. Semad n? 19/2019. 7

A mesma nota jurldica traz ainda que, os casos de incorrei;éo de éqbi'trémento

na penahdade de multa em desfavor ao autuado configura um erro da Administracdo gque
deve ser combatido atraves de anulagdo, revogagao dos atos elvados "de vicios que 0s
tornem ilegais, atendendo os preceitos do Prmuplo da Autotutela. Considerando que, o
"Poder Plblico tem a obrigagao de zelar peia legalidade de seus atos mcluswe devendo ser
feito em gualguer fase do processo administrativo sancnonador ASSIm a nota apresenta

como conclusdo acerca do tema que.
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autuados, em tese, fazem jus & remissdo, uma i{ez estando presentes todos os requisitos impostos pela Lej ne,
. 21.735/2015, no periodo em que, nos termos da decis@o do TIMG, aindg estava vigente a norma.

Ma]gradq @ verificacdo do cumprimento das exigéncias tenho ocorride apds o julgamento da Acéo Direta de-

Inconstitudonalfdade ne 1.0000.17.022589-0/000, a remisséio é'possivel uma vez que o auto de infra_;ﬁo como

valor correto deve ser en tendido como dito administrative editado na dota da emisséo do quto de infracéio.

Se 0 autuado preenchia os requisitos da remfks&o, quando da promulja;&o dd lei, mas, por erro na dosimetrig
da penalidade de muita, e que néio pode fazer jus ao beneficio, néo pode ser ele agbm penalf{ado, muito meﬁos
por ter exerbfdo 0 seu dirgfto de defesa, jci que acreditava nde estar abrangido bela fei da remisséo. )

Dess.e modo, entende-se possivel, em tese, 'q aplicacdo da remissgo gos autos de infragfﬁo que tiveram o valor

- da multa alterado pela Administragéo no exeréfcio da adtotutela, de oficio ou por provocacdo, mesmo apés o

'decldrag'a"o de inconstitucionalidade dos arts. 6e 7 dq.l.ei n. 21.735/2015. 7 7 ,
4 _Para o caso em tela, o auto de infracdo foi lavrado em 31/08/2009, e, ha &
aplicagé‘d de quatro penalidades de multa simples, sendo que em trés delas, quais sejam, a

infracdio 2,3 e 4, as remissdes dos créditos ndo tributdrios devem ser observadas.

Assim, éom fulcro no inciso |, do art. 6° da Lej 21.735/2015, além 'do_parecef
AGE 15.506/2015 e Nota Juridica ASIUR/SEMAD 108/2019 o créditos. ndo tributérios

referentes as penalidades a 'seguir'diqustas encontram-se remitidos:

Jnfragdo 2 - no valor de RS 1.010,61 (mil e dez reais e sessenta e um
qénta—i/os); ’ _ ' _ |
Infragdo 3 - no valor de RS 7.635,72 (sete mil seiscentos e trinta e cinco reais

e setenta e dois centavos);

Infra950.4 - no valorde R$ 673,74 (seiscentos e setenta e tras reais e setenta

e quatro centavos).

~ Por sua vez, o crédito ndo tributério previsto na penalidade 1 descrita no auto
de infragdo no 035473/20095 segue -m‘antida- por ndo atender os requisitos . previstos na

norma de remissgo.
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~ 3-CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, opinamos pelo seguinte em relacdo ao auto de

' infracic 035473/2009:

- Conhecer do recurso apresentado pelo autuado, por este cumprir 0S

requisitos de admissibilidade no art. 43 do Decreto Estadual 44.844/2008;

- Indeferir os argumentos apresentados pelo autuado em seu recurso, pelos

motivos acima expostos;

- Reconhecer o direito a remissao dos credltos h3o trlbutar;os referentes as

penalidades 2, 3e 4 doautode mfragao em comento nos respectnvos valores de RS 1.010,61
(um mil e dez reais e sessenta e um centavos) RS 7.635, 72 (sete mil seiscentos e trinta e
cinco reals e setenta e dozs centavos) e de RS 673 74 (seiscenios € setenta B trés rea!s e

~setentae quatro centavos) por preencherem 0s requisitos do art. 69, da Lei 21.735/15.

- Manter a pen_alidade de multa simples no valor RS 16.290,45 {dezessels mil

. duzentos e noventa reais e quarenta e cinco centavos).
A consideragdo superior.

Belo Horizonte, 24/02/2022.

Thatiana Santos Vieira
Assessora IEF
~MASP 1.376.750-4



