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PARECER TECNICO

'AUTUADO ELTON ANTONIO DEMENEGUI
"PROCESSO ADMINISTRATIVO: 07000001374/09 -
AUTO DE INFRACAO: 035339/2009 g
INFRACOES: ART. 86 ~ ANEXO III — COPIGO 312 DO DECRETO ESTADUAL Ne
 44.844/08 - MULTA SIMPLES INFRACAO GRAVISSIMA ~ ~ . N

1-RELATORIO .~ =

-

Trata—se de processo admmlstratlvo mstaurado a partu' da lavratura do auto de
- 1nfra<;ao 03 5339/2009 no qual foi constatado que o infrator realizoi J corte de 10 arvores em
area dé Resgrva Legal -€ o -corte de 31 arvores da espeme aroelra natlva constante na lista
oficial de éspécimes da flora brasileira ameagada de extihgéi_o em Minas Gerais.

O refendo auto de- mfrac;ao foi lavrado com fundamento n08 art1gos do Decreto

-Estadualn © 44.844/08, a saber: o T

- Art 86 Anexo I - Codlgo 308 - mc I- letra *b” sendo aphcada péla pratzca

da 1nfra9ao a penahdade de multa SImples nio valor de-RS. 1 347 40 ( hum mil; trezentos e
quarenta.e sete reals e quarenta centavos) _ ' : ‘

- Art.86, Anexo’ III - Codlgo 312 sendo aphcada pela pratlca da infracio a

. | pehalidéde de‘multa s1mp1es no valor de R$ 18.1_00,90 ( dezoito mil e ggm_.rea;s),

Valor total da multa: de R$ 19 448 30 ( dezenove mil; quatrocentos e quarenta e

T oito reals € trinta centavos)ﬁ ,

-0 recorrente f01 01ent1ﬁcad0 da autuagao na data da lavratura do auto de mfrag:ao

em 27 de abnl de 2009 razao pela qual apresentou a defesa no d1a 15 de malo de 2009

- N
. (fls.02/12).

R
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_= ‘ A defesa admmlstratlva fo; anahsada (ﬂs 19/20) e o ped1d0 DEFERIDO B
- PARCIALIVIENTE (fls. 21) readequando o valor da multa pa:ra RS 17. 404 95 (dezessete-' _

.mll quatrocentos e quatro reais ¢ noventa e cmco centavos), tendo’ em vista que 0 autuado '

,."demonstrou na defesa o enquadramento equwocado referente ‘a0 Art1g0 86 Anexo TH

" _C0d1g0 308 do Decreto Estadual n’ 44 844, sendo comprovado a nao averbag:ao de Reserva
_Legal cm’ Cartorlo de Registro - de Imovels conforme copia - de Certldao de Matmcula
: .apresentada datada de 30/04/2009 nfo prevaiecendo o valor da muita pecunlarla referente a

-este embasamento R

0 recorrente f01 comumcado da demsao em 3(} de outubro de 2012 e apresentou o
'recurso admmlstratlvo (ﬂs 26/34) _]unto ao Conseiho de Admmlstragao no dia 13 de novembro'

: de 2012 a]egando € requerendo em smtese

-0 arquwamento do auto de 1nfraga0 por se tratar de fato at1plco e ndo passzvel de_ g

: penahdades pela lagmlagao Vlgente

- qué nio reconhece a conduta a ele 1mposta como dehtuosa p01s néo derrubou_ -

' nenhuma arvore as mesmas calram por forga da natureza e as arvores utlhzadas ngo- sdo de T

'espec1es de uso pro1b1d0

i que € necessana uma perlma técmca assmada por proﬁssmnal competente do IEF '

. atestando se-as arvores sao de espemes prmbldas de abate p01s 0 snnples auto de 1nﬁagao

0 remltldo pela Pohcla Mlhtar Amblental nio é suﬁmente para atestar a 1legahdade dos atos -

e _pratlcados pelo recorrente LT e

- Sohczta a apllcac;ao das atenuantes prev1stas no artlgo 68 1tem I do Decreto-

44.8 844/2008

" E o relatério,

2—D0MERITO T o

_ 2.1-DATEMPESTIVIDADE
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Imclalmente cumpre ressaltar que 0 Tecurso apresentado é tempestlvo nos termos

- do art 44 do Decreto Estadual n° 44. 844/2008

"Em. sede de controle de conforrmdade legal do refendo auto de mfragao
VCI‘IﬁCOIl—SB que o mesmo atende aos requlsitos de validade, estando em consondncia com 08
. preceitos _legals v1gentes. : '
: ~Em rel'ac;ﬁo as questﬁeé’-&e mérito suscitédas hé reéﬁfSE) 'séfﬁo analisatfas pelos
' mesmos 01“11:61'105 ut111zados na anahse da pnmelra defesa, con51derando que as alegacoes
apresentadas pelo autuado no presente nio trouxeram novas mformagoes ou provas capazes '
de alterar os fatos ja. relatados e os argumentos nao se mostram habeis a retirar do autuado a

responsablhdade pela mﬁacao cometida com a respectlva penahdade imposta.

[

~

Conforme restou demonstrado houve o comenmento da 1nfra9ao prev1sta no art.
86 Anexo I - codlgo 312 do Decreto Estadual n° 44. 844/08 0 que conﬁgura mﬁac;ao

administrativa de. natureza grav1ss;ma sendo vejamos:.

R

; ) ANEXO m :
(a que se refere o art: 86 do Decrcto n° 44.844, de 25de Junho de 2008)

_Cédigo da 1312

infracio | - . - .
Descriciio da| Realizar o corte de 4rvores nativas constantes na lista oficial de-
infraciio- | espécimes da ﬂora brasileira ameaq:ada de extingdo em Mmas Gerais

~

Classifica¢io] Gravissima

.| Incidéncia |Por umdade
da pena

Penalidades | Multa sunples

Valorda - | De R$500,00 a R$1 500 00 por arvore
multa .

_ _ Cutras - |- Suspensao da atividadée

- cominagdes |- Apreensao ¢ perda da esséncia florestal . : A

‘ - | - Apreensio dos aparelhos e equipamentos utilizados no corte.

- Reposu;ao florestal na proporg:ao de 10 (dez) umdades para cada

~ | &rvore cortada. -

= Tendo ocorrido are’nrada dos produtos sera acresc1do a multa 0 valor
de R320,00 por arvore.

No campo “Descri¢do da infragdo” do referido auto de-infracdo, fez-se constar a

. descrigdo especifica da infracfo, a sabér:. - -
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S o * Reahzar o corte de 31 drvores da espec:e Araetra nativa constante na ltsta :
‘ _oficial de especzmes da ﬂora bras:letra ameagada de extmgao em Mings

Gemls

4 _

Assml em Vlsta “dos elementos apresentados cumpre se rebater as alegagoes :

& rformuladas pelo autuado em seu TECUrso.

" 2.2.DA LEGALIDADE DO AUTO DE INFRACAO

Insurge -5€ 0 Recorrente contra 0 auto de 1nﬁac;ao n 035339/2009 requerendo 0 seu o

arqulvamento por se. tratar de fato atlplco e nao passwel de penahdades pela Ieg1slaga0

" vigente, -

- Ver1ﬁca— s¢ que 0 referldo auto de mfrag:ao % um ato admmlstratlvo com toda a .

?-'motwag:ao necessaria, tendo em szta 0 cometimento de uma mfragao as normas de protegao__ _

i

a0 meio amb1ente, deVIdamente verificado por um agente autuante cornpetente para tamr.o,=

~com a descrzgao completa da mfrac;ao verlﬁcada

Pode se diZCI' inclusive, que a- motlvaa;ao do refendo auto de 1nfrag:ao f01 gerada pelo_' N

o .'proprio autuado ao reahzar conduta que conﬁgura mﬁagao as normas de protegao a0 meio
'ambwnte,-'._.» ' L

LA

Ressaitamos que 08 argumentos do. Recorrente nao se sustentam dlante das'

c1rcunstan01as dO C&SO concreto

| 0 Auto de Infrag:ao n° 035339/2009 foi 1avrad0 eini 27 de abril de 2009, sendo
- observados todos os requ1s1tos eiencados no Art 31 do- Decreto Estadual n° 44.844/2008, que Tes

»_'aSSIm dlSpOC
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.~ Decreto Estadudaln® 44. 844/08 :
Art. 31 - Venf tcada a ocorréncia de infracdo a legzslag:aa ambiental ou de’
. FeCUrsos hzdrzcos, serd lavrado auto de infraciio, em trés vias, destinando-se
d primeira ao autuado e as demais & formacdo de processo administrativo,
“devendo o instrumento conter: LT
I nome ou razéo social do autuado, com o respectzvo endere;:a-
o I~ fatoe constitutivo da infracdo;
M -~ disposicao legal ou regulamentar em que fundamenta a autuagao, b
IV circunstincias aﬂmvantes e atenuantes, .
V reincidéncia;

-~ VI—aplicacdo das penas; :
. VI - o prazo para pagamento ou defesa;
R " VIH-lpcal, data e hora da autnacio; :

., ' - IX — identificacio e assmatum do serv:dor credenciado. J:esponsavel pela'
. autuagio; e :
X — assinatura do infrator ou de seu preposto, sempre que posswel valendo
esta como notificagdo.
§ 1° — Na hipdtese prevista no art. 64 sdo competentes para lavrar o auto
de. infracio o . Subsecretirio de Fiscalizacio - Ambiental, os
Superintendentes Regionais de Meio Ambiente, o Preszdente da Feam, o
Diretor-Geral do IEF ou ¢ Dirctor-Geral do’ Igam, observadas as
finalidades ¢ competenaas dos respectivos drgdos e entidades. '
(Vide art. 43 do Decreio n° 45.824, de 20/12/2011.)
(Pardgrafo com redagaa dada pelo art. 7° do Decreto -n° 4 7.13 7, de
R : 24/1/2017.) ’
. c § 2° — O servidor credencmdo deverd tdenttf car no auto de mfmgaa ou
- . 7 boletim de ocorréncia o(s) autor(es), bem como, conforme o caso, aquele(s)
. gue tenha(m) cantrzbmda, threta ou mdtretamente, para a prdtica da
infracdo. : .
§ 3° = Deverd ser remetzda ao Mzmsterw Piblico Estadual copia do auto de-
infracio ou boletim de ocorréncia. \

-

Ressaltamos amda que o auto de mfrag:ao tambem obedeceu ao d1spost0 no Art. 59 da _

rLei 14. 309/2002 vigente'a epoca da autuacao que dispde que:

o Art 59 — As infracées a esta lei sdo objeto de auto de infracdo, com a
o mdtcagao do fato, do seu enquadramento legal, da penalidade e do prazo -
 para oferecimento de defesa, assegurado o. direito de ampla defesa e o

: contmdttono. _ -

Conforme se extrai.do Auto de Infragdo, a0 ‘autuado foi concedido o prazo de 20
(vinte) dias para.apresentac;ﬁo de defé:éa administr’ativa'é 30 (trinta) dias para apresentagdo do
TEcurso. admmlstratlvo oportumdade em que poderia produ21r todos os elementos de prova

- que entendesse pertmente
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Dlante desses fatos narrados resta comprovado que o orgao amblenta} em momento L

algum descumpnu as normas legals e 08 prmmplos eonstitucionais que: regem o processo

' admmlstratlvo

Neste sentido, agmdo 0 orgao amblental em conformldade com a Ieglslagﬁo-r.-. o

aphcavel nap ha’ que se falar em arqmvamento do Auto de Infragao n° 035339/2009

2.3~ DA NEGATIVA DOS FATOS PELO AUTUADO

B

o

Alega o recorrente que néo’ reconhece a conduta a eIe 1mposta como dehtuosa p01s"

“nfo derrubou nenhuma arvore as mesmas ca1ram\p0r forca da natureza e as arvores utllrzadas, "

‘ndo.sdo de espec1es de uso pr01b1d0

Anahsando 0% documentos Juntados aos autos verlﬁca-se que ) Auto de Infrag:ao esta' i

2 Vlnculado a0 Bolenm de Ocorren01a de n’ 577/2009 datado de 27/04/2009 Juntado a0s ‘autos

as folhas 15/18 constata.ndo que: Co R R

- 'f,.'

 “Durante fi scahzagao processo de desmate na Fazenda Santana constatamos que . )

0 pmpnemno efetuou o corte de 10 drvores lsoladas em .drea de reserva legal, - -
-sendo 03 arvores’ Jatoba, 04 Ipé e 01 Paun d’ oleo, tambem 0 corte de 31 drvores da
-espécime Aroeira Nativa, constante na lista oficial de especzmes da flora brasileira -
[ ameacada de extingdo em Minas. Gemzs Diante de exposto foz expedtdo “uma

notificacdo para o proprietdrio apresentar autorizagio para tal exploracdo, devido.

: -'_<naa possuir, foi ldvrado 05 autos admmtstmttvos do IEF para o autor, Al n.
.. 035339. Nao foi lavrado o auto de apreensio uma vez que a madeira jd havia sido
. retirado do local,nio sendo lavrado o termo de embargo ¢ suspensio devido niio
" possuirmos blocos restu frm;ao, porém o qutor foi orientado ndo efetuar qualquer

corte de madeira ou atwtdade no local da mﬁ'agao

e

Ressaltamos que 0 Boie‘um de Ocorrenc1a fo1 1avrado por agentes admmlstratlvos que'=-_ .

S descreveram com detalhes o fato, ¢ cujas aﬁrmagoes possuem presun(;ao de leg1t1m1dade e

: -Vera(:ldade em razao da fe pubhca que lhe € atribuida pelo ordenamento Jur1d100 VIgente
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_ Isso 51gn1ﬁca que 0s atos admmlstratlvos sdo presumldamente legitimos, Iegals e
verdadelros adm1t1ndo -se, entretanto prova em sentldo contrano ‘6nus que, na hlpotese em

questio, seria do autuado e ndo do 6 orgao ambiental.

<. e

A presuncao de veracidade € o atr1but0 do ato admlmstratwo que dlZ respeﬁo aos’

~.

fatos, e, em decotréncia desse atrlbuto presumem-se verdadelros os fatos aiegados pela'

Admmlstracao Pubhca

‘Segundo Maria Sylvia Zanella D1 Pletro dlversos S350 08 fundamentos para

Justlﬁcar esse atributo do ato administrativo, in verbis: .

[..] o procedimento ¢ as formalidades que precedem .a.sua edigio, os quais
constituem garantia de observancia da lei; o fato de ser uma das formas de expressio
da soberania do Estado, de modo que a autoridade que pratica o ato o faz com o
consentimento de todos; a necessidade de assegurar celeridade no cumprimento dos
.atos administrativos, ja que eles t8m por fim atender 2o interesse publico, sempre

predominante sobre o particular; 0 controle a que se sujeita o ato, quer pela prépria

Administracio, quer: pelbs demais Poderes do Estado, sempre com a finalidade de-

garantir a legalidade; a sujei¢do da Administracio ao principio da legalidade, o que

faz presumir que todos os seus atos tenham sido praticados de conformidade com a
o _ o led, j4 que cabe ao poder piblico a sua tutefa. (DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella
s . Direito Admlmstratwo Sio Paulo: Atlas, 2002)

.

“Corroborando esse entendimedtd, lecionava.o mestre Hely Lopes Meirelles, ipsis

verbis: |

* Os atos administrativos, qualquér que seja sud categoria ou espécie, hascem com a
presungdo de legitimidade, independentemente de norma legal que a estabeleca. .
Essa presungdo decorre do principio da legalidade da Administracdo, que nos
‘Estados de Direito, informa toda a atuagéo governamental ) '
Nos termos do pardgrafo 2° do art. 34, do Decreto n° 44.844/2008, “cabe a0 autuado .
a prova dos fatos que tenha alegacio sem prejmzo do dever atribuido a autondade
julgadora para instrucio do processo”.
Nesse sentido 8o as palavras do ilustre doutrinador J ose dos Santos Carvalho Filho:
Os atos administratives, quande editados, trazem em si- a presuncio de
legitimidade, ou seja, a presuncie de gue nasceram em conformidade com as :
devidas normas legais, com bem anota DIEZ. Essa caracteristica ndo depende de
Iei expressa, mas deflui da propria natureza do ato’ admm1stratwo como. ato
- - emanado de agente integrante da estrutura do Estado.
_ : Virios s#o os fundamentos dados a essa caracteristica. O fundamento precipuo, no
: S " entanto, Feside na circunstincia de que se cuida de atos emanados de agentes
. detentores de parcela do Poder Piiblico,-imbuides, come ¢ natural, do objetive
de ‘alcancar o interesse piiblico que lhes compete proteger. Desse modo,
inconcebivel seria admitic que ndo tivessem a aura de legitimidade, permitindo-se

N . N
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que a todo 0 momento sofressem alaum entrave oposto por’ pessoas de mteresses
. contrarios. Por esse motivo ¢ que se hi de supor presumivelmente estio efil
" conformidades com a lei. (grifo nosso). (Manual de Direito Adininistrative, FILHO,
o José dos Sartos Carvalho, Tivraria Edltora Lumen Juris Ltda, 1?1 ed 2007, pag.
1L,

Assim, a Administiag:ﬁo’ ndo tem o 6nus de provar que seus atos sdo legais e 'a‘situac;ﬁd'
que gerou a necessidade de sua pratlca realmente ex1st1u cabendo ao destmatarlo do- ato 0

encargo de provar que 0 agente admlmstratwo agiu de- forma 1leg1t1ma

D’esSe’“ modo, tendo sido devidamente céfaéte’riza’do 0 cometimento da infragfio, deve
'-ser mtegralmente mantida a penahdade 1mposta em desfavor do Recorrente tendo em v1stai-
.__-_;que este - nfo consegulu afastar em sede de recurso. admmlstratwo a caracterlzagao do"

' "'rcometlmento da 1nfrag:ao ambwntal caplmlada

24- ‘DA REALIZACAO DE PERICIA TECNICA PARA A COMPROVACAO DOS_ T

 FATOS

0 recorrente a]ega que & necessana uma per1C1a tecmca assmada por proﬁssmnai_ .

. competente do IEF atestando se'as arvores sdo de espe(nes pr01b1das de: abate p01s o snnples .
'auto de 1nfrat;ao emitido pela Pohma M]htar Amb1ental nao ¢ suﬁmente para atestar a |

' -'ﬂegahdade dos atos pratlcados pelo recorrente " R

Quanto a 'i'eaiiz_‘a.(;ﬁ'c_)'__de.ﬁeyiqia.tééhica: bara '.corripfova'(;ﬁd‘ do. 'al"eg'ado.-.:no Aptol de
0 .Iﬁfragéé ' cérto é que o De’ci:ézto Estadﬁal n° 44'844/0-8 que estabelece 05 proc’ei(.iin:lentos-

: .admlmstratlvos de ﬁscahzagao e aphcag:ao das penahdades no Estado de Minas. Gerais, ndo
_'preve a- necessxdade de reahzag:ao ‘de pericia tecmca para a constatagao de 1nﬁ‘a<;oes"
“ambiéntais, sendo ’as mesmas venﬁcadas durante a. ﬁscahzag;ao no empreenchmento e
- _dev1damente relatadas em Auto de Flscahzagao especifico. .. _
| Como é SabIdO 08 atos admlmstratlvos séo revestldos de presuncio de Ver301dade ©

: Iegahdade ) desconstltuldo frente a mequlvocas provas em sent1d0 contrano
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E do 1mpugnante o 6nus de provar qualquer alegagao que refute 0 estabeleCIdo nos-

documentos lavrados pelo 6 orgao amblental

Assun 0 Decreto supramtado prevé apenas a reahzagao de vistoria como fundamento

para a lavratura de auto de 1nfrag:a0 e ﬁscahza(;ao Senao Vejamos

, competmdo—lhes

B “Art. 27. A ﬁscalzzagao ea apllcagao de sancdes por infracdo as Hormas cam‘zdas
‘na Lein® 7.772, de 1980, na Lei n® 20,922, de 2013, na Lei n® 14.181, de 2002, e na

Lei n® 13.199, de 1999, serdo exerc:das, no @mbite de suas respectivas competencms,

. pela SEMAD, por intermédio da_ Subsecretaria de Controle e Fiscalizacdo

Ambiental Integrada — SUCFIS — e das Superintendéncias Regionais . de
Regularizacdo Ambiental - SUPRAMs, pela FEAM, pelo IEF, pelo IGAM e por
delegacdo pela Policia Militar de Minas Gerais - PUMG.

I (Caput com redag:aa dada pelo art. 2° do Decreto n°® 46.381 de 20. 12 2013)

§ I O titular do respectivo . argao ou entzdade, em ato proprio, credencmm
servidores para realizar a fi. scaltzagao e lavrar notificacdo para regularizacdo de
situacdo, auto de fiscalizacio ou boletim de ocorréncia. e auto de infragiio, com
JSfundamento em vistoria realzzada pela SUCIFS, S UPR.AMS, IEF, IGAM e FEAM,

”

No mesmo Sent1do dlspoe o art.- 30 do Decreto que determma a lavratura imediata do

Auto de 1nfrag:ao ou Boletim de- Ocorren01a no momento da ﬁscallzac;ao ou se_;a no

momento da verlﬁcag:ao dos danos, e nfo apos qualquer vistoria técnica, como defende o

autuado

An‘. 30 - Reahzada a ﬁscalzzagao, serd lavrado de imediato o auto. de
A scalzzagao ou boletim de ocorréncia, registrando-se os fatos constatados e

" as informacdes prestadas, observadas as diretrizes do.inciso 11l do art. 27.

Assnn tambem se p051c10na 0s tribunais patrlos que aﬁrmam ser o Auto de Inﬁ"a(;ao

lavrado peios agentes pubhcos competentes prova suficiente dos fatos:

APELACAO CRIME. DESTRUIR-OU DANIFICAR VEGETACAO -
DO BIOMA MATA ATLANTICA (ART. 38-A DA LEI N° 9.605/98).

ALEGADA AUSENCIA DE MATERIALIDADE DELITIVA EM

VIRTUDE DA INEXISTENCIA DE LAUDO  PERICIAL.
PRESCINDIBILIDADE - DE PERICIA TECNICA ANTE A

 EXISTENCIA- DE AUTO DE INFRACAO AMBIENTAL

ELABORADO. PELO _1AP, 0 QUAL E SUFICIEl:ITE PARA
APONTAR ‘A OCORRENCIA DO CRIME EM QUESTAO. PLEITO
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,'.:DE DESCLASSIFICA(}AO DO DELITO PARA A SUA FORMA |

"CULPOSA, POR SE TRATAR DE PESSOA HUMILDE E SEM .

"INSTRUCAO IMPOSSIBILIDADE NO CASO CONCRETO. DOLO
" QUE EXSURGE INCONTESTE DA ANALISE DO CONJUNTO
" PROBATORIO. CONCURSO .ENTRE REINCIDENCIA E
' CONFISSAO. POSSIBILIDADE DE COMPENSACAO POR';_ '
SEREM IGUALMENTE PREPONDERANTES ENTENDIMENTO
PACIFICADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE * JUSTICA.
SANCAO READEQUADA RECURSOQ. DESPROVIDO; :COM A

| READEQUA(;AO DE OFICIO DA’ PENA  PRIVATIVA DE -

.- LIBERDADE. _
- 1. O Auto de- Infrag:ao Amblental COIlStltEll prova h{lbﬂ a
“reconhecer ou nfo #rea de veégetacio em . estigio médio de
 recuperacio; do Bioma Mata Atlantica, sendo desnecessana outra
prova pericial. - , L — -

. -2, Aalegagio de. desconhemmento da lel por ser pessoa humllde e
. .sem’ instrugiio, ndo ¢ motivo para se eximir das: responsabilidades
.+ penais. 3L (TJPR - 2% C.Criminal - AC - 1456410- -4 - Jandaia do Sul -
" Rel.: José Mauricio Pinto de Almeida - Undnime - J. 03.03.2016) ~

‘DIREITO AMBIENTAL. DESTRUICAG DE .VEGETACAO - -
NATIVA. MATA ATLANTICA. DESTRUICAO DE AREA DE

) PRESERVACAO PERMANENTE (MANGUEZAL). AUTQS DE
INFRACAO REALIZADOS POR FISCAIS E PERITOS DO IBAMA.
FALTA DE PERICIA: NULIDADE IMPOSSIBILIDADE. '

. L."Apelagio contra sentenga que julgou IMPROCEDENTE o pedido
~autoral e revogou a antecipa¢fo de tutela. deferida, face a cornprovagao

-/ em autos de’ infracdo do IBAMA dando conta da destruigdo de reas =

~de preservaqao permanente - € outras de vegetagao nativa sem
dutorizagio do orglo ambiental ‘competente. '

2. As duas quest8es trazidas nesta apelagio, a saber, falta de pericia do_
“Juizo e a.inconsisténcia dos referidos autos de mfragao resultam no.
- mesmo juizo de mérito, os quals foram atendldos em’ sua plenl‘rude

. ‘pelojulgador. © < - - : - '

3. E de se rejeltar a: prehmlnar de nuhdade da r. sentem;a, pois - -

nio ha necessidade de realizar nova pericia, nem vlslumhram—se .
maiores - prejuizos que possam causar afronta ao principio do

~ contraditério ou ampla defesa, até porque o Recorrente se valeu . -

de parecer de especialista sobre a matéria e com base nele defende. .
© . seu ponto de vista e sua tese juridica.
.. 4. Através de prova colhida- autos de mfrag:ao do IBAMA e parecer

téenico 'de especialista-, apensados d@os autos, analisada na sentenca . |
~s@o mais do que suficientes para se afirmar que o recorrente procedeu

- -0 devastamento de parte de vegetagdo nativa ¢ parte do ecossistema -
“ restinga, inserido no dominio da Mata Atlantica, sem autorizagio do

- IBAMA, provocando assim; afronta a ordem Jurldlca em matéria de

- ‘meio ambiente. . : :
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5 Nio acolhiménto da nuhdade dos Autos de Inﬁ-agocs e de
indeniza¢dio por danos morais, 'vez que nio restou consubstanaada
ilegalidade ou abuso de dlrelto que ense_]asse tais pretensoes

6. Apelaciio nfo prov1da :

(TRF-5 - AC: 482896 SE 0004936 64.2004.4.05.8500, Relator:
.Desembargador Federal Francisco Barros Dias, Data de Julgamento:
15/12/2009, Segunda Turma, Data de Publicagdo: Fonte: Didrio da
Justica Eletr_om_co Data: 04/02/2010 - Pagina: 209 - Ano: 2010).

D1ante do exposto a ausencxa de perlcla tecmca nio & apta a eximir o recorrente das.

. penahdades aphcadas

25. DA APLICABILIDADE DAS CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES

O recorrente sol;cxta em sua pe(;a de recurso, a aphcac;ao das atenuantes prev1stas no

artlgo 68 item I do Decrcto 44, 844/2008

_ Prehmmarmente ha de ressaltar que ds atenuantes prev1stas no art. 68 inciso I do
Decreto 44, 844/08 foram meramente citadas na defesa sem uma contextuahzacao fatico-
. juridica de sua eventual aphcabﬂldade ao caso em questdo, o que ja importaria no seu

afastamento, posto que todos 0s pedxdos devem ser formulados com a exposigio de seus

ﬁmdamentos

A prev1sao de’ mrcunstanmas atenuantes na 1e1 por 5150, ndo se mostra suﬁczente para
: aphcac;ao 20 ¢aso concreto Faz-sé necessario a comprovagao do enquadramento do recorrente
em determmada c1rcunstan01a para que a mesma possa ser. aphcada 0'que claramente nio

2

_0corTeu NO caso em tela.

Assun em Vlsta da ausenma de comprovac;ao peIo Recorrente da condig:ao ora
estabelec;da na norma para aphcagao das atenuantes, ndo se vislumbra qualquer p0551bhdade N
de _aphcag:ao das atenuantes’ 1nd1cadas,pe10 autuado, por.gu_senc:la de fundamentos fatlpos e.

- -legais. -
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'3-CONCLUSAO -

Diante de todo o exposto opmamos pelo segulnte em- relag:ao ao recurso T

o apresentado em face do auto de mfrag;ao 035339/2009

- gg&ec_e_r_ 0 recurso apresentado pelo Recorrente eis que tempestlvo nos termos do art 43 AT '

- r _'_do Decreto Estadual 44, 844/2008

L 1ndefer1r 08 argumentos apresentados pelo autuado em seu recm‘so face a ausenma de E
' fundamentos ‘de fato ¢ de- dlrelto que Jus‘uﬁcassem o acolhlmento das argumentagoes
apresentadas e tendo em vista estat ) refendo auto de 1nfra<;a0 em. conforrmdade corn os

reqm51tos forma15 pl'eViStOS no Decreto Estadual n° 44 844/2008

' '_.._ - manter 0 valor da rnulta aphcada em R$ 17 484 95 (dezessete m11 quatrocentos e quatro-

" reaise noventa e cinco centavos), aser atuahzado e corr1g1do

Remeta«se este processo admmlstratlvo a autondade competente a. ﬁm de que'

- apreCJe 0 presente parecer tecnlco -

Belo Horlzonte,l 5 de 'Julho"dé 2022

‘.om.&/\j"/

Crzsttano Perelra Gfrossi Tanure de Avelaf
_ Gestor Ambiental ~ MASP 1.373, 482 7 _
: .Nucleo de Apmo ao Conselho de Admmlstragao e Autos de Inﬁac;ao E
B - Instituto Estadual de Florestas - |



