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PARECER TECNICO™ -~

 AUTUADO: VENIS MENEZES DA SILVA = .

- PROCESSO ADMINISTRATIVO:-08000002957/09 © = -
AUTO DE INFRACAO: 021482/2009 =~ s : e
INFRACAO GRAVISSIMA: ART. 86, ANEXO III - C(}DIGO 312 DO DECRETO -

"ESTADUAL 44.844/08 .
INFRACAO GRAVE: ART. 86, ANEXO I — CODIGO 348 INC I DO DECRETO

- ESTADUAL 44.844/08 ' :
- MULTAS SIMPLES *

; PN ' .

1-INTRODUCAO - . - B

Trata«se de processo admlmstratlvo lnstaurado a partlr da lavratura do auto de mfracao ' _ '

n® 021482/2009 no qual f01 constatado que o mfrator reahzou 0 corte de 28 (vinte ¢ 0ito)
arvores nativas constantes na lista 0ﬁ01a1 de espe(:les da flora brasﬂelra ameagada de extincdo
em Mmas Gerais (Aroelra) e portou 01 (uma) Motosserra marca HUSQUARNA com sabre e

sem numeraco , sem porte da hcenc;a do orgao amblental competente

7 _ 0 refendo auto de 1nfragao f01 lavrado ‘com fundamento nos artlgos do Decreto
| Estadual n° 44, 844/2008 a saber: | |

- Art. 86, Anexo Il - Cédigo 312 , sendo aplicada a penalidade de multa simples no-

. valor de R$1-5.720,60 ( quinze mjl, ‘setecentos e vinte reais e sessenta centavos);

- Art 86, Anexo I - Cod.lgo 348 - Inc I sendo apllcada a penahdade de multa

sunples no valor de R$ 112 29 ( cento.e doze reais e v1nte enove centavos )

‘Valor total da multa RS 15. 832 89 ( qumze rrn] 01tocentos e mnta € do;s reais e

_oitenta e nove centavos)
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0 referldo auto de mﬁ'agao foi’ Iavrado em’ 16/96/2009, sendo 0 autuado‘

c1em1ﬁcad0 na data da lavratura razio pela qual apresentou defesa em 01/07/2009 (ﬂs 02 e

-

{)3) tempestivamente 7 _ o o ) ]

A defesa - adrmmstratlva f01 ' 'énalisrada.-' ('ﬂs._;14/'15),_ sendo seu. pedido
WBMERIDO (fls. 16) mantendo-se amulta o " o
, _ 0 Autuado foi not1ﬁcad0 do mdefemmento da defesa em 20/ 10/2012 e apresentou.; -
'-recuiso }unto ao Conse}ho de Admmlstragao do 1IEF em 19/ 1 1//2()12 (ﬂs 22/23), alegando e;"

1equerendo em sintese: . ;_' L - , ,; :
‘- nova ﬂscahzag:ao por parte dos tecmcos | e Y B
- que seJa feita a\reavahag:ao da autua(;ao com base na apiicagao de atenuantes
- que seja’ aphcada a penahdade de advertencm uma vez que ndo houve dolo porf. ‘

-parie da requerente L _' o ' S
'E 6 relatério.

2-DO MERITO

2.1+ DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, cumpre r’essaltar que o recurso apresentado ¢ tempestivo; nos termos do

: a1t 43 do Decreto Estadual n® 44. 844/08

pm sede de controle dé conforrmdade legal do refendo auto de. mfrag:ao verlﬁcou-se" o

que o mesmo dtende ‘aos reqm51tos de Vahdade estando em consonanc1a com 0§ preceitos
legais vigentes. Lo e 7 _

| : V_Em_relagﬁ(.)': ﬁS ciuestﬁes de.mérito sﬁscitadas-ﬁé- recurso, tem-se que os azl-':g.uzn;entos_i ndo”
se- mosiram habeis a retirar ‘do Autuadt) a res’pdnsab'ili'diadé‘ pela infragio 'Cometi_d'a c_om"_a
© . “respectiva penalidade nnposta : - _ ' '7 | _ | -
- . Restou demonstrado- que houve 0 cometlmento das mfragoes prevxstas no art 86 7.
' Arnexo I - Co_d1go 312, Codigo 348 — - Tnc. I do Decreto Estadual n 44.844/2008 o -que

configuram infragdes administrativas-de natu‘rezg grav1ss1ma ¢ grave, sendo vejamos:



' (éque.se rcfére o art.-86'do Decreto n° 44.844, de 25 de juriho de 2008)
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“ANEXO IIL

- [Cadigo da -

312

- | infragiio R T i , . .
- { Descricdo da Realizar o corte de arvores nativas constantes na lista oficial
. |infragio . de espécimes da flora brasﬂelra ameagada de extinciio em
L S - S Minas Gerais -
- o oo 7| Classificacdio - | Gravissima - *
- © - |Incidéncia da pena Por unidade, )
Penalidades : Mul‘{a simples
Valor damulta- | De R$500, 00 a R$1 500 00 por, arvore
o . | Outras - Suspensio da ahwdade
= _ e . 'cominagdes = Apreensdo e perda da esséncia ﬂoresta_l
' o - - Apreensdo dos apa:eihos e eqlupamentos utilizados no .
[ corte. R -
) "1 = Reposigao florestal na proporcio de. 10 (dez) unidades para
- cada drvore cortada..
, | - Tendo ocorrido a ratxrada dos produtos serd z;crescido a
L _ | muita o valor de R$20,00 por drvore.
- { Observacoes ' S : '
. Tl Codigoda .| 348
| infragio B ‘ . . . _
- © 2 .| Descrigdo da Portar ou transportar motosserra e aparelhos de uso
infracéo controlado sem-licenca ou com licenca vencida. -
' Claésiﬁca(;ﬁ.o- .Grave
Incidéncia - Por unidade
dapena . T :
" Perialidades . | Multa simples
) Valorda - |- I-portar " - - f B ',;/_
muita - 11 - transportar -. | .
_ o L R$ 100,00 a R$ 300,00 por unidade - ‘
_ Outras - Apreensfio da motosserra, e demais equipamentos de -
cominagdes- | | uso controlado, no momento em que constatar a faltado
- - |* documento.
ObservagBes | -os eqmpament_os que exigem licenca para porte ou
. _ “| transporte sio os descritos na legislagio deflora.
" —A devolugio serd realizada apés regulanzacao no orgao
E -amblental . , .

No campo “Descngao da mﬁ-agao

descrlgao especifica da mfrag:ao a saber

do refendo auto de mﬁ'agao fez—se constar a
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~ 1) Realizar.o corte de 28 (vinte e oito) 4rvores nativas constantes na lista oficial de .

espécies da flora brasileira ameacada de extingdio em Minas Getais ( Aroeira) . o

' ,'2) Portar 01 (uma) Motosserra marca HUSQUARNA com sabre e sem numeragao

© . sem porte da licenga do érgio ambiental competente. : ,
Fica apreend1do 12 estéreos de lenha. natwa da- essenc1a Aroe1ra sob a _

respohsabilidade do mfrator o loca.l da mfrag;ao :

Ass1m em v1sta dos elementos apresentados cumpre-sc rebater as alegagBes’

forn"u das pelo autuado em seu TECUrso.

" 2.2. DA LEGALIDADE DO AUTO DE INFRACAO
“0" Auto de -Infragrﬁo'.ém. anidlise fbi -12'1Vr'ad0--ehi~l“6 de junho ' de 2009, sendo
‘JbS@E‘VﬁdG todos os requls1tos eiencados no Art, 31, do Decreto Estadual n° 44.844/08, que

assim dispoe

. : -Decreto Estidual n"44 844/08
; o S _ Ara 37 - Vergf' icada a ocorréncia de infracdo a legislagiio ambtental o de
' - reeursos hidricos, serd lavrado auto de infracio, em trés vias, destinando-se .
a primeira ao autuado e as demais 4 formacdo de processo admmzstmtzva,
- devendo o instrumento conter:.
J — nome ou mzao social do autuado, com ¢ respectzva enderego,
IT— fato constitutivo da infragio; ~ - - .
"HI -~ dzspas:gao legal ou regulamentar em que fundamenta a autuagao,
-1V — circunstincias agmvantes e atenuantes,
V- remctdencla,
S VI - apltcag:ao das penas;
VII - o prazo para pagamento ou defesa,
VIIT — Iocal, data e hova da autuacio; - : :
IX — identificacdo e assmatum do servidor credenaada responsavel pela
- autnacio; e
X — assinatura do mfrator ou de seu preposto, sempre que posszvel valendo
esta como notificagio.
. § 1¥— Na hipdtese prevista no art. 64, sio competentes para lavrar 0 auto
de infracdo o Subsecretirio de Fiscalizacio Ambiental, .
. Supermtendentes Regionais de Meio Ambiente, o Presidente da Feam, 0 )
L Diretor—-Gerdl do IEF ou o Diretor—Geral do Igam, observadas as
- S ) finalidades e competéncias dos respectivos érgdos e entldades
‘ _— : (Vide art. 43 do Decreto n® 45.824, de 20/12/2011.)
o {Pardgrafo com redagao dada pelo art. 7° do Decreto n® 47137, de -
L 24/12017.) '
-2 §2°— O servidor. credencmda deverd tdenttf' car no auto de mfragaa ol
 boletim de ocorréncia o(s) autor(es), bem como, conforme o caso, agquele(s)’
que tenha(m) ‘contribuido, dtrem ou mrizretamente, para @ pritica da
infragdo. ‘
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§30= Devera ser remettda ao thsteno Pubhco Estaafuaf cépia do auto de
L mfracao on baletzm de ocorréncia. -

Ressaitamos que o auto de 1nfragao em. anahse tambem obedeceu ao. dlSpOStO no Art.

59 da Lel 14. 309/2002 v1gente a epoca da autuag:ao que dlspoe que: .

" Art 59 = As infracées a esta lei sio objeto de auto de infiacdo, com a

_ indicag:ad do fato, do seu enquadramento ledal da penalidade e do prazo

para oferecimento de defesa, assegurado o direito de ampfa defesa €0
contradztorw

Desse modo, da siﬁipIeS'anéiiiSe dd'éuté :de _infraco, pode-se Ve-ri'ﬁcar-q'ue'todos oS
h reqm51tos legals para lavratura do mesrno foram atendldos ‘ '

Porianto o recorrente ‘nfio. se preocupou &m apresentar provas suficientes para
comprovar suas alegagoes sendo seus argumentos ﬁagels e inconsistentes no- senudo de

- .‘anular 0. auto de mfragao em cornento

2.3 - DA REALIZACAO DE NOVA FISCALIZACAO PARA A COMPROVACAO
"DOSFATOS ST R SR S

| | 0 recorrente requer nova ﬁscahzagao por paxte dos tecmcos para provar o alegado no
recurso. Quanto & reahzagao de? nova ﬁscahzagao no local para comprovacgio do aleaado no:
Auto de Infragdio,. certo ¢ que o Decreto Estadual - n 44. 844708, que estabelece os
: _procedlmentos admlnlstratxvos de ﬁscahzacao e aphca(;ao das pena’hdades no - Estado. de :
"Mmas Gerais, no preve a necess1dade de reahzagao de nova ﬁscallzagao para a constatacao '
. de infragGes ambientais -sendo 'as “mesmas venﬁcadas durante a. ﬁsca;:zacao no
'empteeﬁdime;nto e devidamente-relaiadas ém ‘Auto deF iscalizagiio espec1ﬁc0 S

‘Como é sabido,-os atos administrativos sio revestidos de. presung:ao de veracidade e
| : legahdade 6 deSCOI‘lStltl.IldO frente a inequivocas provas em sentido contrario. E do
1mpugna:nte o 6nus de provar qualquer alegacio -que refute 0 estabelemdo nos documentos‘

'-ilavrados pelo 6rgdo amblental Assnn © Decreto supramtado preve apenas a rea]:zacao de

" vistoria como fundamento para a lavratura de auto de mfrag;ao e ﬁscahzagao Senao vejamos:
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“Art. 27. A fscdltzugbao e a aplicacdo de sani¢des por infracdo ds normas
contidas na Lei n° 7.772, de 1980, na Lei n° 20.922, de 2013, na Lei n’
- 14.181, de 2002, e na Lei n® 13. 199, de 1999, serdo exerczdas, no dambito de
suas respectivas competéncias, pela SEMAD, - por intermédio da

Subsecretaria de Controle e Fiscaliza¢io Ambiental Integrada — SUCFIS —

¢ das Superintendéncias Regionais de Regulgrizacdo Ambiental -
- SUPRAMS, pela FEAM, pelo IEF, pelo IGAM e por delegacdo pela Poltcta
Militar de Minas Gerais - PUMG. :
_ (Caput com redagao dadtrpelo art, 2" do Decreto n° 46, 381 de 20.12. 2013)

§ 71 ° O titular do respectivo orgaa- ou enndade, em ato ,proprw, -credenciard
servidores para realizar a fiscalizacdo e lavrar notificagdo para
regularizacdo de situdcdo, auto de fiscalizacdo ou bolefim de ocorréncia e

auto de infracdo, com fundamento em vistoria realizada pela SUCIFS .

SUPRAMS, IEF, IGAM ¢ FEAM compenndo-lkes ........... ”

No mesmo sent1do dispoe o a:ct 30 do. Decreto que determma a lavratura 1med1ata do_. R

Auto de infracdo ou Boletlm de Ocorrenma no momento da ﬁscahzagao ou seJa no
~momento da ver_lﬁcagao c_los danos, e ndo apds qualquer nova ;ﬁscahzag:ao, como defende o
autuado. ' '

Art 30 - Reallzuda a fi scaltzagao, serd lavrado de imediato .0 auto de.
N scalzzagao ou boletim de ocorréncia, regtstrando-se os fatos constatados e
as informacées prestadas, observadas as diretrizes do inciso III do art. 27.

Diante do exposto ndo existe prev1sa0 legal para nova ﬁscahza(;ao e a ausenc1a

dessa “1a0 ¢ apta a eximir 0 recorrente das penahdades apilcadas

2.4-DA APL-ICACZ\O DA ;PENAi;mADE DE ADVERTENCIA

-0 autuado requer que seja aphcada a penahdade de advertenma uma vez que nao- - -

houve @010 por parte da requerente

'_ Ora conforme se pode i inferir do refendo auto de mfrac;ao houve a autuag;ao com
ﬁmdamento no. Art. 86, Anexo I, cod1go 312 e codxgo 348 inc. I, do° Decreto 44, 844/2008 |

tendo Gcomdo a pratica das infragdes admlnmtranvas _cIassxﬁcadas como - gravissima ¢
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N grave as qua1s preveem a aphcacao de penalldade de multa simples” e outras cominagdes,

" nfo trazendo no rol das penahdades a penahdade de adverten01a
) Asszm a aphcagao da penahdade de muita smlples ao contrano do alegado pelo .
- autuado respeltou estrltamente as condlgoes 1mpostas pela Ieglsiag:ao aphcavel a0 fema e,

‘portanto, mostra-se 1ncab1ve1 a alegac;ao de ausenma de - aphcag:ao da penahdade de

advertenma _

2.5 - DA NEGATIVA I)OS F'AT'OS' PELO AUTﬁADO—' PR

Alega o recorrente que estava de posse da 11cen(;a ambiental n° 08010001349/07 o que
y 'comprova a mtenc;ao deste de reallzar sua atividade dentro das normas v1gentes © que a
( rderrubada das drvores f01 fe1ta de forma mvoluntarla peio tratonsta, durante manobras com a

maquma uma vez que a drea hberada para desmate possul um grande namero- de drvores da

espec1e aroe1ra

Analisando ._éé-documéﬁtds jﬁnta’doslaos autos, Veﬁﬁeéi—se -qué o Auto de Infragio &
:-corrobqrado pelo fLaudd“ Técnico de Vistor_ia de 25/1 1/2.0‘09 (ﬂs;IO/ 11), elaborado .pelos
éomf)etentes. Analistas Ambi_entais"* “do-1EF, que detalha o pro_cediméﬁto da ‘mencionada
-fiscalizagfo "na _propriedzide rural, tr%i’zéﬁdo um rico a'n‘ex(;,._inclus'i\'reT fotografico (12 e 13),

sendo vejamos:

\

Laud;a Técnico de Vsidria realizado em 25 de Novembro de'200'9

S Na data de 25/11/2009 foz efetuada vistoria técnica “in loco” na propriedade denominada " '
: Fazenda faannga/Cana Brava ém apoio ¢ CORAD/BH, para venf car as ocorréncias
" descritas no Auto de Inﬁ-agao n° 021482/2009,-onde se constitou os seguintes fatos:
" O local da infracdo trata-se de area composta por floresta estacional decidual/nata-seca
em estigio mediano de reoenerag:aa e com alta denstdade de individuos da espécie aroeira.
Verificamos durante a vistoria tecmca que foi efetuado apenas parte-do desmaiamento
através do corte raso comi destoca com destoca na drea autorizada pele DAIA. Parte do
material lenhose oriundo do desmatamento pnn_ctpalmente restos de gelhadas finas,
encontram-se espalhadas pela drea desmatada. Constatamos na drea desmatada diversos
tocos/raizes de médio e grande porte de drvores da éspécie aroeira, confirmande descricdo”
do AL A exploraciio florestal encontrava-se paralisada. Nido encontramos no local o
produto florestal apreendido, ou seja, o fuste (parte comercial) das drvores suprimidas
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' tlegalmente. Venf‘ camos a extstencm de uma DAIA (Documenta Autonzat:vo Para

_ Intervencdo Ambiental) n® 0029491-A4 emitida’ em nome do propnetarw, sentdo que a

mesma autoriza a Intervengio ambiental atn_wes do corte raso com destoca em drea de
6,500 ha de vegetaciio caracterizada como caatinga ¢ prevendo uma producdo de 22-MDC
(metros de carvao) vegetal de origem nativa. Ndo consta na. referzda DAIA nenhuma
autorizacdo para a supressaa de individuos da espec:e aroeira.
Acompanha este laudo de vistoria .um anexe fotogrdfico das dreas objeto da vistoria
_técnica. As foros foram feitas utlhzando-se uma mdquina fomgmf ca digital Samsung,
modelo S630, 6.0 mega ptxels
Conclusdo:. . .
- Diante dos Jatos avenguados in loco e do exposto acima, conclu:mos que ocorrer a

- supressao dos individuos da espécie aroeira conforme. descrito no AT n’ 021482/2009, -

.inesmo porqie no proprio -recurse protocolado pelo autuado, o mesmo confessa que
“efetuon o corte das refendas drvores. Quanto- @ motosserra apreendida, ndo tivemos acesso
& mesma devide a néo localizar o autuado/responsavel pela mtervengao ambtental

Ressaltamos que o Laudo d¢ Vistoria Téenica foi réaﬁzado"po.r an'ali'sfas' ambientais
que descreveram com detalhes o fato, e cujas aﬁnnagoes possuem presunc;ao de legltlmldade
: é VEr: aczdade em razdo da fe pubhca que the é ambmda pelo ordenamento Jur1d100 Vigente

(550 51gmﬁca que. os atos admlmstrdtivos sio presumidamente 1eg1t1mos lcgais ¢
w:rda&elros admitindo-se, entretanto prova em sentldo contrario, 6nus que, na hipdtese em
: mec Ao, sena do autuado €nio do orgao ambiental, - L ! | |
o A presungao de ve1a01dade é o atnbuto do ato admmistratwo que d1z respe1t0 a0s -

fatos, ¢, cm “decorréncia desse atrlbuto presmnem—se Verdadelros 08 fatos alegados pela

- Administragdo Pubhca

Segundo Marla Sylma Za.nella Di Pletro dwersos sd0, 0. fundamentos para'.' o

justificar esse atributo do ato admm}stratwo in verbzs

- [.i] o procedimento e as formalidades que precedem a sud edicdio, os. quais -
_consfituem"garantia de ohservincia da lei; o fato de ser uma das formas de expressio”

- da soberania do Estado, de modo que a autoridade que pratica o ato o faz com o

consentimento de todos; a necessidade de assegurar celeridade no cumprimento dos
atos administrativos, ji que elés. téni por fiin atender ao interesse piblico, sempre
predominante sobre o particular; o controle a que se sujeita o ato, quer pela propria
Administragio, quer pelos demais Poderes do-Estado, sempre com a finalidade de
garantir a legalidade; a sujeigdo da Administragio ao principio da legaiidade, o que
faz presumm que todos os seus atos tenham sido praticados de conformidade com a
lei, ja que cabe ao poder pablico a sua tutela. (DI PIETRO Maria Sylvia Zanella,

- Direito Admlmstratlvo Sao Paulo Atlas 2002)
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Corroborando esse enténdimento, lecionava o mestre Hely Lopes Meirelles, ipsis-

_ verbis: . -

-Os atos admmlstratlvos qualquer que seja sua catecrona ou espécie, nascem corm 4

o présungdo de legitimidade, independentemente de norma legal que a estabeleca.
o - Essa presun¢fo decorre do principio da. legalidade da Administracio, que “nos .

o -Estados de Direito, informa toda a atuacio governamental.”

} Nos termos do-paragrafo 2° do art: 34, do Décreto n° 44:844/2008, “cabe ao autuado

- - a prova dos fatos que tenha alegado, sem prqmzo do dever atribuido a autoridade
' julgadora para instrugo do processo”’. )

Nesse sentido'sdo as palavras do ilustre doutrinador J 0sé dos Santos Carvatho F 1iho

Os atos administrativos, quando editados, trazem em si 2 presuncio de

N legitimidade, ou seja; a presuncic de que nasceram em confoirmidade com as
devidas normas legais, com bem anota DIEZ. Essa caracteristica nao depende de-

lei expressa, mas deflui- da propria natureza do ato administrativo. como 2o
emanado de agente integrante da estrutura do Estado. )
~ Vérios sfo os fundamentos dados a essa caracteristica. O fundameﬁt@ nrecipuo, no
“entanto, reside na circunstincia de que se cuida de atos emanados de agentes
detentores de parcela do Peder Publico, imbuidos, como ¢é natural, do chjetivo
de alcang:ar o interesse piublico que lhes compete protecel Desse modo, -
“inconcebive] seria admitir que nfo tivessem a aura de legitimidade, permiiindo-se
_ que a-todo 0 momento sofressem algum entrave oposto por pesscas de interesses
B contrarios. Por esse motivo € que se hd de supor presumivelmente estio em
- conformidades com a lei. (grifo nbsso). (Manual de Direito Adminisirativo. FILHO,
"+ José dos Santos Carvalho, lera.na Editora Lumen Juris Ltda 17 ed. ’>(()7 pag.

- 111) :

Assnn a Admmlstragao nao tem o onus de provar que seus atos s80 legals ea sztuacao
que gerou a necesszdade de- sua pratica realmente ex1st1u cabéndo ao destlnatarzo do ato o
: encargo de provar que o agente admm1strat1vo ag1u de forma ilegitima.
_ Desse mo'do.; tendo sido dé%fidéménté' bérééteﬁzﬁdo— o 6’0mefimento Ida ihfragéo, deve
- ser integralmente mantida a péhali&adé imposta em .desfavor\ da Recorrente, ‘tendo em vista
que’ esta nao consegulu afastar em -sede de recurso admm;stratlvo a caracterizaco do

cometlmento da 1nfraca0 amb1ental capltulada - -

2.6 - DA REMISSAO - APLICABILIDADE DA LETESTADUAL N° 21.735/2015
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_ A Le1 n° 21 735, de 03 .de agosto de 2015 mstrfum as hlpoteses de remiissdo e amstla
de cmdﬁos estaduais- nao mbu‘tarlos decorrentes de penahdades aplicadas pelo Inst1tut0 -

- Mineiro de Agropecuarla e pelas entidades mtegrantes do SISEMA estabelecendo que:

Arts 6% = Flcam remztldos 0s segumtes crédltos nao trlbutﬁrms :
: decorrentes de penahdades aphcadas pelo Instltuto Mineiro de Agropecuaﬁa -IMA - -
¢ pelas entidades mtegrantes do S1s_tema Estaduai do Meio Ambiente ¢ Recursos
 Hidricos = SISEMA: S o
I - de vzilor original iguﬁi ou inferior a R§15. 006 00 (quinze mil
" reais), inscrito ou ndo em divida ativa, ajuizada ou ndo sua cobrang:a cujo auto de

fiscalizacdo ou boletim de ocorréncia e de mfragao tenha sido emitido até 31 de
dezembro de 2012; .

H- de valor ongmal 1gual ou mfenor a.R$S. 000, 0(} (cmco mil. reais),”

mscnto ou ndo em divida dtiva, ajuizada ou ndo sua cobranca, cujo auto de

fiscalizacdio ou boletim de ocorréncia e de infracio tenha sido emmdo entre 1° de
janeiro de 2013 e 31 de dezembro de 2014. .

Diante do diSpoStb na Lei, déverd ser ap'licac_ia a remissdo na seguinte infragfo:

- 'Art. 86, Anexo HI Codlgo 348 , no Valor de R$ 112.29 ( cento e doze reais e Vlnte enove

o cent&vss)

Pertinente esclarecer que a remlssao é o perdao da multa aphcada ¢ ndo. o

reconhecimento, pelo-drgio. amblental da nio ocorréncia do dano amblental

Conforme nartado no auto de mfragao 0 dano amblental de fato ocorreu © que -

Jusﬂ ficou a atuag:ao do agente pubhco

Ante ao 'exposto' tem se que a multa 51mples aphcada em decorrenma da
inobservéncia do disposto no - Art. 86, Anexo III — Codigo 348 do Decreto Estadual n°
44.844/08, esta. REMITI_DA por forga da Lei n° 21.735/15, conforme disposto na Certiddo

de Ménutengéid dasﬂ' Penalidades e Remissdo de Crédito ndo Tributario de fls. 30.dos autos."
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" Por su_a' vez, ";penalida_dé,do L Art. 86, Anexo fII - CédigdélZ do Detreto Estadual
44.844/08 no valor de R$ 15.720;6_0 ('quinze" ‘mil, setecentos e vinte reais ¢ sessenta _

~ centavos), deve ser mantida, por_ ndo haver qualquer elemento que a invalide.

2.7~ DA EXISTENCIA DE CIRCUNTANCIA ATENUANTE -

0O autuado requer que se_]a felta a reavahagao da autuagao, com’ base na aphcacao de

: ‘atenuantes

: Verifica-—se as’ folhas '07 dos -autos, que'o"rec':orr'eﬁte juntou uma’ Declaracio de
' Pobreza declarando que néo ¢ o propnetano do imével, e que ndo tem condicdes de arca:r

com o valor da multa, p01s nio tem r651den01a propr1a tendo que arcar sozmho com despesas '

de alugue], allmentagaq, vestuano, educagao, saude, etc. para toda a familia.

N0 Art. 68, i'ncisb 1, ¢d* do Decreéto n® 44.844/2008 determina o seguinte:
Art.. 68. . Sobre o valor-base da mu[m semo aplzcadas czrcunstanczas

: *az‘enuanres e agravantes confonne (o] que se Segue

I - atenvantes: '
' : R . . - ~ L )
d) tratar-se o infrator de. entidade sen: fins hicrativos, microempresa, micro
. produtor vural ou unidade produtiva em regime de agricultura familiar,
- mediante apresentacdio de documentos cbmprobatéribs atualizados. emitidos

pelo 6rgdo competente ou_ainda tratar-se - de_infrator de baixo_nivel

: soczoeconomzco com kwoteses em_que ocorrerd a rea’ucao da mdia e rrmfa,_

" por.cento;.

-

Assim, _'consideréhdo'qﬁe 0 autuado alegou sua baixa Eon_di@”a’.& socidecondmica para
arcar com a penalidade'de multa simples aplicada, sugerimos que seja aplicada a circunstancia
atenuante prevista no inciso IL, letra ‘d’ do Art. 68 do Decreto 44.844/2008, de modo que haja

L e
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a reduc;ao da multa em 30% ( trinta por cento) totahzando um valor de RS 11. 804 42 ( onze -

il quairo reais e quarenta e dms centavos)

N

Entretanto podemos Vermcar que- o valor acmla tambern enquadra—se na prev13a0 do '

" Art. 60 i, da Lei 21, 735/2015

Observamos que o Aut(} de Inﬁag:ao n° 021482/2009 f01 emmdo em 16. 06 2009 e de
- acordo com - todo exposto acima o valor da multa aplicada devers ser reduz1d0 para

R$11. 004, 42 (onze mil, quatro reais'e quarenta e dois centavos)

) bm 2019 a Advocama Geral do Estado emitiu a NOTA J'URIDICA ASJUR SEMAD e
08/2019 que dlspoe 0 segumte

Apés a decisdo dos embargoé a consulente concluiu que, 4té.a data -do o
_ julgamento de mérito. da ADI, aqueles créditos nio tributarios que se encontravam
~ dentro do limite temporal ¢ de valor estabelecido no artigo 6° da Lei n® 21.735/2015,

¢ para cujo auto de infragio niio tenha sido apresentada defesa, ou:tendo sido -

apresentads, o awtuado tenha deixade.de manifestar expressamente até 30/1 1/2017
. pela- ‘continuidade de sua andlise, -estavam automaticamente remitidos,
. independentemente de manifestagiio. da. administragdo - pubi}ca nesse. sentido. Tal
* conclusio encontra guarida na Nota Juridica Asjur.Semad n®. 19/2019.

f

| _'Con_-sta ainda da ﬁlf.:.sma' N(.)TA"'JURiDICAZ_J_O ségu'mtef S

Foram abarcados pela remmiss3o: :

1} os créditos ndo tributdrios com valor ongmai 1gual ou-inferior a R$15.000,00

(quinze mil reais), inscritos ou ndo em -divida ativa, ajuizada ou ndo a agdo de
. cobranga, cujo auto de fiscalizagio ou boletlm de ecorrenma e de infragfio tenha sido -
- emitido até 31 de dezembro de 2012; &

2) os créditos ndo tributarios com valor _original 1gual ou inferior a R$5.000,00

{cince mil reais), inscritos ou nio em divida ativa, ajuizada ou nio sua cobranga,

S

' Processo SEI n° 1370 01 0008325/2019 56 PROCEDENCIA DANIELA DINIZ FARIA. .CHEFE DE GABINETE DA~
SEMAD. - INTERESSADOS: DIRETORIA DE APOIO NORMATIVO - DANOR SUPERINTENDENCIA DE .
CONTRGLE PROCESSUAL E APOIO NORMATIVO — SUCPAN NUMERO: 10872019 DATA: 23 DE AGOSTO DE'

| 2019 CLASSIFICACAQ TEM_AT]CA CONSULTA JURIDICA. AUTO DE INFRACAO AUTOTUTELA. REMISSAO

 EMENTA:.CONSULTA. JURIDICA. AUTO DE INFRACAO LEI N°. 21.735/2015. PENALIDADE DE MULTA COM

VALOR ALTERADO PELA ADMINISTRACAO APOS A PUBLICACAQ DO ACORDAO PROFERIDO NOS AUTOS -
DA ACAO DIRETA ~ DF . INCONSTITUCIONALIDADE N° . 1.0000.17.022589-0/000. ~AUTOTUTELA.
APLICABILIDADE DA REMISSAC, ANALISE. - e :

2 SEVGOVMG -.7005804 - Nota Juridica

-



. Governo do Estado de Minas Gera:s . S
_Secretaria do Estado de Méio Ambiente e Desenvolwmento Susten tavel

. Instituto Estadual de Florestas . . -

Niicleoc de Aporo ao Conselho de Admm:stra;:ao e Auto de Infrag:ao NUCA.?

quo auto de ﬁscahzag:ao ou bole’ﬂm de ocorrencza ede mfrac;ao tenha side emmdo .
“entre 1° de j Janeu'o de 2013 e3lde dezembro de 2014.

' Com a publzcag:ao da lei, todos os créditos nio mbutanos referentes aos autos der
mfrag:ao sem defesa: admmlstrava foram rem1dos pelo snnples eferto da lei.

()

Apos a dec1sa0 dos embarcos a consu}ente conclum que, até a data do julgamento

' _de mérito’ da ADI, aqueles créditos ndio tributirios que se éncontravam. dentro do

- - limite. temporal € de valor estabelecido no artigo 6° da Lei n° 21.735/2015, para
' ‘ cujo auto de infrago ndo tenha sido apresentada defesa, ou tendo sido : apresentada,
0 .autuado tenha deixado de manifestar expressamente até 30/11/2017 pela

‘continuidade.  de sua  andlise, estavam. automaticamente  remitidos,

“independentemente - de. manifesticio da administraciio’ pubhca nesse Sentido. Tal
‘ conclusao encontra guarida na Nota Juridica: Asjur.Semad n®. 19/2019.

A Dlretoma de Ap010 Normatwo Danor da Superlntendenma de Controler Processual

€ Apozo Normatwo Sucpan/ SEMAD fez 0 segumte questmnamento a ASJUR

2y As adequagoes 1nos valores das multas apl:cadas em autos de 1nfrag:ao €r’11tldOS

até 31 de dezembro de 2014, realizadas a apds 28/02/2018, que resuitem em -

créditos nio tributdrios exigiveis menores que R$15.000,00 (Als emitidos até 31 de

' dezembro de 2012) ou R$5.000,00 (Als emitidos até 31 de dezembro de 2014) tém .

I como efeito -a remissdo destes créditos ndo” tribuidrios, nos termos da Lei n®

© 21735/2015, considerando, azinda, o Juloamento da  Acdio- Direta - de

- Inconstitucionalidade n° - '1.0000.17.022589- 0/000‘? (NOTA .JURIDICA -
e _ ASJUR. SEMAD N°. 108/2019) ' P :

I3

O posmzonamento da AGE nas. 0r1entacoes normatlvas emltrdas pela mesma deve-se
cumprzr e fazer cumpnr suas onentagoes, conforme determma 0 art, 16 caput ¢ ineiso X do

. Reglmento Interno do [EP_.’, Dec_retp n° 47.344, de 23 de janeiro de 201_8-

Dlante dlSSO tem—se 0 dlsposto na NOTA .TURIDICA ASJUR SEMAD N°. 108/2019,

_ verbls
- Consoante mfonnado pela Da.nor com fu}cro na Nota Jundica ASJUR.SEMAD n°.
v T 19/2019, foram objeto da remissdo prevista no-art. 6° da Lei 21.735/2015: a) os
. - créditos ndo tributdrios provenientes de autos de infraciio sem defesa; b} os créditos
nio tributdrios provenientes de dutos de infracdo com defesa ou recurso, mas que o
autuado se manifedtou favoravelmente 2 remissdo; e ¢) os-créditos ndo tributdrios
provenientes de autos de infracdo com defesa ou recurso em que o autuado r;ao
. apresentou ‘requerimento administrativo no prazo estabelecide no- Decreto n°
- 47, 246/2017 pugnando peld contmu:dade da andlise da pega unpugpatona

'_()
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) _ Se o autuado preenchia 08 requisitos, da remissio, quando da promulgagao da 1e1 Co

- . ~ mas, por erro na dosimetria da penalidade’ de multa, ¢ que ndo pode fazer jus ao
S : - beneficio, ndo pode ser ele agora penalizado, muito menos por ter exercido © seu
_-dlrelto de defesa, jaque acred1tava nio estar abrang1do pela lei da rermssao

-_Desse ‘modo, entende-se posswel em tese, a aphcagao da remissdo .aos autos de

' infragio que tiveram o valor da multa alterado pela Admmlstrag:ao no exercicio da . -

autotutela, de oficio ou por provocaglo, mesmo apds a _declaragio de
. inconstitucionalidade dos arts. 6° ¢ 7° da Lein® 21.735/2015.

ifond" base na L’éi'n". 21.735/2015-e no eﬁtéﬁdilnento ‘da Advocacia Geral do Estado

‘JOSuO na NOTA JURIDICA A‘SIUR SEMAD N°. 1()8/20193 tem-se que 0 recorrente tem

A remissdo do seu deb:to ndo {ributario pele. fato do- valor da muita aplicada. ter sido”

reduzido para RS 11 004, 42 (onze mll quatro reais € quarenta e dois_ centavos)

Dlante de todo 0. exposto opmamos pelo segumte em relagao ao recurso apresentado em

7 face do auto de mfragao 021482/2009 N T

| - conhecer o 'reémsoa'pre'sentadd pelo Reéorreﬁte, eis-'que terripe_stivo nds ’termos do-art.
43 do Decrefo Estadual 44.844/2008; . | R

S

- aealher parc1almente 08 argumentos apresentados pelo autuado em sua defesa no que

se re:felv a aplicagfo da atenuante prev1sta no- Art 69 I- ietra g, conforme comprovado

: pela Declaracio de Pobreza juntada aos autos (fls.07);

- reconhecer a aphcabﬂldade do art. 6° inciso I daLei Estadual n’ 21 73 5/ 15 em relag:ao o

) :«nff‘agao descnta no art 86 Anexo HI - Cochgo 348 no Valor de R$ 112 29 ( cento

ao,ze reais e the € nove centavos)

"+ Processo SEI n° Processo n° 1370.01.0008325/2019-56. .
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. - reduzir o valor da multa aphcada para R$ 4. 064 42 . ( onze mil, quatro reais ¢

o quarenta ¢ dois centavos)

- reconhecer 4] d1re1to do autuado 4 remissdo, tendo em Vista a redugao do valor da "~
multa para R$ 11. 004 42 1nfer10r aRS$ 15.000,00 conforme dzsposto na Lei n® 21. 73 5/2015
e do entendlmento exarado pela Advoca01a Geral do Estado na NOTA JURIDICA
ASTUR.SEMAD N°.108/2019. | o

Remeta-se este processo admmlstratlvo a autondade competente a ﬁm de que apreme o

- presente parecer tecmco
. ‘Belo Horizonte, 21 de Margo de 2023..

Fernanda Fraga
Gestora Governamental MASP 1 396 572 8-
Coordenadora do NUCAI
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