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i AUTUADO ADILSON AGUIAR BARBOSA
PROCESSO ADMINISTRATIV O: 12010000179/09
AUTO DE INFRACAO 015596/2006 SRR ' R )
' -INFRACOES GRAVISSIMAS: ART. 86, ANEXO IIT — CODIGO 350 'INC. IH LETRA
' '“B” e CODIGO 356 DO DECRETO ESTADUAL 44 844/08 --MULTAS SIMPLES

‘1-INTRODUCAO

Trata—se de processo admm1strat1v0 mstaurado a parttr da lavratura do auto de infracdio = -

n° 015596/2006 o qual f01 constatado que o infrator comercxahzou 229,37 metros de carvao

. sem que o mesmo possulsse capamdade produtlva para tal, sendo este material de ongem B

'desconhemda 1ndlcando que houve utlhzagao de documentos hberados para acobertamento

- de carvao vegetal de outra procedenc1a

O referido - auto de lnfragao f01 lavrado com ﬁmdamento nos artigos do Decreto
’)Estadualn 44.844/2008, asaber o f '

- A.rt 86 Anexo III Codlgo 350 Inc III letra “b’? , sendo aphcada a penalidade de
multa szmples no valor de R$ 23.130,39 , que foi ‘reduzido em 30% com aphcacao da
- atenuante do Artigo 68 — inc. I— Letra “f do Decreto Estadual 44. 844/2008 passando o valor -
da multa para ‘RS 16 191,25 ( dezesseis mil, cento e noventa e um reais ¢ vinte e cinco
- centavos); ’ ' : : '

- Art 86, Anexo I - Codlgo 356 sendo aphcada a penahdade de rnuita simples no
valor de-R$ 5. 672,55 , que foi reduzido em 30% com aphcag:ao da atenuante do Artigo 68 —
inc. 1 - Letra “f*-do Decreto Estadual 44. 844/2008 ‘passando  o-valor da multa para.
RS 3. 970 75 (trés mll novecentos e setenta reais e setenta & cmco centavos) ’

© Valor total da multa: R$ 20.162,00 ( irini:e_ mil; ceﬁfd e Sessénta' e dois reais ).




.. Governo do Estado de Minas Gerais . - :

.. Secretaria do Estado de Meio Ambiente e Desenvolwmento Sustentavel
instituto Estadual de Florestas - : ‘

: Nucleo de Apoio ac'Conseiha de Admm.-strag:ao e Auto de Infra;ao NUCAI

_ -0 referldo auto de 1nﬁ”agao fm lavrado em 2/03/2009, sendo 0 autuado notxﬁcado via
Correios, atraves de AR em 18/03/2009 apresentando defesa adm1n1strat1va (ﬂs 0Ze 03) em
_ 3@/03/2%09 '

Valc)f da multa

A defesa admm1strat1va f01 anahsada (ﬂs 15) eo0 ped1d0 INDEFERIDO mantendo 0

0 Autuado foi notiﬁcado do mdefenmento da defesa em 02/04/2014 € apresentou

TECUrso 3unt0 a0 Conselho. de Adrnm1strag:ao do [EF (ls. 20 e 21) em 30/04/2014 alegando e .

quuej enido, em sintese:

C - a procedencm do TECUTSO para afastar a multa 1mposta : _

s que alem dos 04 fomos de carvio ex1stentes na sua proprledade havia mais 6 "_.
fomos de carvao com capacidade produtlva que. _]ust1ﬁcava a carga contestada do IEF; ' . |
R “que altematlvamente requer a suspensao da multa com assmatura de Termo de'i-_ '

- Ajustamento de Conduta.

- E orelatério.”

3. O MERITO

' 2.1-DA TEMPESTIVIDADE

Tnicialmente, cumpre ressaltar que o recurso apresentado é tempestwo nos termos do -

. art 43 do Decreto Estadual n° 44 844/08

Bm sede de controie de conformidade legal do refer1d0 auto de 1nfragao verzﬁcou se
- que o mesmo atende aos requls1tos de validade, estando em consonincia com os preceltos

legais vigentes.
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Em relat;ao as questoes de mento susc1tadas 1no recurso tem -se que 0s argurnentos nio
- se mostrarn habels a- retirar do autuado a responsablhdade pela mfrag:ao cometida com a’

' respectxva penalidadeé unposta

Restou demonstrado que houve 0 cometlmento das mﬁrag:oes prev1stas 7o art 86,
Anexo I - Cod1go 350 - Inc. III Letra “b” €. Cod1g0 356 do Decreto Estadual n°
44. 844/2008 o que conﬁguram 1nfrag0es admmlstratlvas de natureza grav1551mas senao :

vejamos: . .

| | | ANEXO |
(a que se refere o art. 26 do Decreto n° 44, 844 de 25 de _]unho de 2008)

Cédigo da inﬁ'ac;ﬁo o 350' :
{Descrigdo da infragiio « - .Transportar adquirit, -receber, armazenar, cometcializar,
o " |utilizar, consumir, beneficiar ou industrializar’ produtos ou |
‘| subprodutos da flora nativa sem documentos de controle |-
. o ‘ambiental obrigatorios.
Classificacdo | Gravissima .

|Incidénciadapena . |Peloato .
‘| Penalidades - - " | Multa simples

Valordamulta {I-transportar _
. ) : I Adquirir, receber 2 armazenar o S
Ml-comercializar. Co L
IV-utilizar, consurir,
; V-beneficiar, industrializar produtos ou subprodutos da flora
.77 . | sem documentos de controle ambiental validos.
- |R$ 500,00 aR$ 1.500,00 por ato, acrescido de:
a)- R$ 20,00 por st de lenha. ..
b) —R§ 80,00 por mdc de carvio
B S le)y—R8 20,00 por moirdo
D d) - R$ 10,00 pof estaca para escoramento .

o S o [€)-R$ 5,00 por calbromnatura
= R$ 200,00 por m® (metro cublco) de madeird in natura.
| £)- R$ 70,00 por kg de folhas, raizes, caules de plantas nativas
-  |h) R$ 100,00 por kg de folhas, Taizes, sementes e caules de
= . ) -~ | plantas medicinais.
Qutras comina¢des - |- Apreensio dos produtos e subprodutos ﬂorestals com a
L ] , © - .. |perda, nos casos que ndo se provar a legahdade da origem,’
: ' . . |dentro do prazo de recurso.
EEVREE - -|=Reposicio florestal, casonio tenha sido realizada.

C o ‘, - Custas de remogao do- matenai apreenduio e custas de
: _ _ deposxto o -
T ) |- Na reincidéncia suspensao da atlvzdade ou embarcro 2 eritério
' ' e do drgio ambiental, -
|- Apreensdo . dos petrechos, . maquinas, equipamentos ou|.
velculos desde que utﬂzzados para a pranca da infracfo.
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Observagdes' -~ - - | O o6rgio ‘ambiental publicara a relacdo. das plantas com ' "
T propriedades medicinais protegidas. B

|- Comunicagdo do crime, 1n0s. casos -de  aquisigiio: ou
| recebimento - para fins comerciais ou industriais sem_

. - 1 .‘ ) : o documento
Cédigoda = | 356 _
infragao - 3 _ - ,
_ Descrigo da Ceder a outrem documento ou autorizagéio expedida pelo 6rgdo
- infragio competente ' : '
Classificacio Gravissima
Incidéncia Por docu’r’ne_ntoi _, o L
i dapéna - . _ I _ . :
‘Penalidades . | Multa s:mples '
Valorda ‘{$ 1.500,00 aR$ 4.500,00 por documento
mukta L
Outras ' - Apreensdo-do documento : -
cominagdes -'Apreensfo e perda do produto ﬂorestal acobenado mdewdamente
: ' “ |+ - Apreensfio dos equipamentos ¢ veiculos ut1hzados na-infragdo.
. T T - | = Custas de deslocamento e depésito '
: E ' - Suspensdo ou embargo das at1v1dades do ccdente: edo beneﬁmado pelo
- o Orgao se foro caso : -
: Observag:ées"

No campo “Descri¢do !da'"infrdg:ﬁo” do referido auto de infragdo, fez-se constar a

'L.fdeqc rigdo espemﬁca da mfrac;ao a saber:

Avallandn-se a presta;au de contas das notas ﬁSEﬂlS de acobertamento do carvio -
vegetal native, apresentado no processo.n’ 12(}10000209/07 verificou-se que em
.55 dias foram comercializados 334,87 MDC (metros de carvdo ), volume este
mcompatwe‘i com a capacidade produtiva que permitiria a sua produgao de no
maAximo 115, 50 MDC, considerando-se que nio houve mtervales entre os ciclos
de - cabornizacio, = Deste modo, sera lavrado- o auto de infracio pela
comercializacio de 229,37 metros- de carvio sem que o mesmo possuisse
capacidade predutiva para tal, sendo este- material de origem desconhecida,
indicando gue houve atilizagiio de documentos hberadus para acobertamento de

" carviio vegetal de outra: procedéncia.

!

' Assim, em. vista dos elementos apresentados, . cumpre-se rebater as -alegacBes

formuladas pelo autuado emseu recurso.
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22- DA LEGALIDADE 1)0 AUTO DE INFRACAO E D() RESPEITO AO DEVIDO
PROCESSO LEGAL '

Insurge 0 recorrente contra 0 auto de mfracao requerendo que Juloruem procedente 0

Tecurso para afastar a multa xmposta

. s

Gontudo 08 argumentos do Recorrente ndo se sustentam dlante das c1rcunstanc1as do

‘caso concreto o o |

O auto de- 1nfrag;ao objeto da presente demanda f01 regulannente lavrado por agente
amblental nao indicando o Recorrente um u:mco requ151to legal que nfo tenha sido atendido
pelo 6 orgao ambiental, _ - _ | -

o Na defesa administrativa o Recorrente em nenhum momento, demons‘crou medlante
prova documental o que.foi alegado, pr1nc1palmente no que tange a néo obsewagao dos
pr1n01p103 admmlstratwos em espec1ﬁco oda verdade matenal '

Ressaitamos gue o Auto de Infrac;ao em anailse f01 Iavrado em-02 de marco  de
2009 sendo observado todos 08 requmtos eIencados no Art 31 do Decreto Estadual n

44, 844/08 que assim dlspoe

Decreto Estadisal n° 44.844/08

Art. 31— Verificada a ocorréncia de infracio i legislacdo ambienzel ou de ~
recursos hidricos, serd lavrado auto de infracdo, ém trés vias, destinando-se
" a primeire ao autuado e as demats & formacdo de processo admrmstmtwo, '
devendo o instrumento conter:
I— nome ou razdo social do autuado, com o respecttvo ena’ereco,
I - fato constitutivo da mﬁ'agao, _—
- I - disposi¢io legal ou regulamentar em que fundamenm & GUIRacEo;
- IV = circunstincias agravanies e atenuantes,
V= reincidéncia;
. ) VI — aplicacio das pénas; _
- " VII'- o prazo para pagamento ou defesa;
VIII—local, data e hora da autuacio; :
- IX ~ identificacio e¢-assinatura do servzdor credencmdo responsavel pela
. autuagaa, :
X — assinatura do mfmtor ou de seu preposto, sempre que pos*szve! valerido
- esta como notificacio. :
"§I°-Na hipétese prevista no art. 64, sdo competentes para favrar.o anto
de infracio o .S’ubsecretarw de  Fiscalizagio Ambiental, os

Superintendentes Regmnats de Mew'Ambiente, o Presidente da Feam, 0 -~

‘_ Diretor-Geral do IEF ou o Diretor-Geral do Igam, observadas as
- finalidades e competencms dos respectivos orgéos e entidades. e
. (Vide art. 43 do Decreto n° 45,824, de 20/12/2011.) - - o
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'(Paragrafo com redagao dada pelo art. 7" do Decreto n® 47.137, de :
T 24/1/2017.) :
§ 2° — 0 servidor credenciado deverd ldentzf' car no auto de mfmgao ou
boletlm de ocorréncia o(s) autor(es), bem como, conforme o caso, agquele(s)

que tenha(m) canmbmdo, direta ou mdtretamente, para «a pmtzca da

- infragdo. - .
§ 3°— Deverd ser remetida ao Ministério Publtco Estadual capm do auto de '
7 mfmgao ou boletim de ocorréncia. -

Ressaltamos ainda qué 0 auto dé_ihfraga’io ‘também obedeceu ao disposto no Art.59da

| Lei 14.309/2002 vigente a ép-oca da autuagio que dis"liﬁe que:

Art 59 - As mfmcoes a esta lez sdo objeto de auto de mfragao, com 4

md.acacao do fato, do seu enguadramerito legal, da penalidade e do prazo

. para oferecimento de defesa, assegumdo 0 dtrezto de ampla defesa eo
contraditorio. :

muonforme se extral- do Auto de Inﬁ‘agao ao autuado foa conced1d0 0 prazo “de 20
\vmt@) dias para apresentag:ao de defesa admlmstratlva e 30 (trmta) dlas para, apresentag:ao do
"';ecufse admmistratwo oportumdade em que poderla produz1r todos 0s. elementos de prova
que entendesse pertmente '

0 Récerfehte apresentéu sua defesa adminis-trativ'a' em 30 de margb 'de-:'20'09 ;tendo'
sido a mesma analisada e o- pedldo 31d0 INDEFERIDO “decisdo esta em consondncia com os -

pringipios da- ampla defesa e\contradltorm

O Recorrente foi n0t1fzcado da decisio € apresentou TECUTso admmlstratwo a0 |
Conselho de Admmlstragao do IEF no dia 30 de abril de 2014 e, mais uma vez nao
~ preoccupou em apresentar provas suﬁc:lentes para comprovar as alegac;oes do refendo recurso
Nesse sentido, tem-se 'qﬁe foi respeitada a legislagio vigente referente ao tramite do
p%ocadimento -administraﬁtivo bem como .‘O_S' principios do dev'idé.’ processo legal, do
cont:aditério e o da 'amplla- defesa, sendo que o "incdnfbrmismd do Autuado ndo pode se -

‘traduzir eth violag#o aos principios constitucionais acima mencionados.
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Ass1m ndo hi que se falar em cancelamento do auto de mfragao razio pe]a qual

entendemos meeratlva a manuteng:ao do auto: de mfragao e de todos os seus efeuos

-

23— DA NEGATIVA DOS FATOS PELO AUTUADO

Alega o tecorrerite que alem dos 04 fornos de carvio ex1stentes na sua proprledade
havia mals 6 fornos “de carvéo. com capac1dade produtwa que Justlﬁcava a carga contestada

do IEF

-

Anahsando 08 documentos }untados a0s autos, venﬁca«se que o Auto de Infracao esta -
vmculado a0 Laudo de Flscahzagao (ﬂs 12 ¢ 13) elaborado _por competente Anahsta_ ‘
Ambxental do IFF, que subsidiou o Iangamento do Auto de Infrat;ao -n® 015596/2006, que

detalha ) procedxmento da VIS‘tOI‘la na proprledade

Ltmdo de F tscalzgagao

: RN ~ . Em vistoria no dia 23/1 0/2008 vergf' cou-se que a drea liberada de 30,0 ha (trmm
N R hectares), referente ao processo 12010000209/07 ¢ APEF: 002577-4° encontra-se
-+ - praticamente toda alterada. O volume liberado foi de 450,0 MDC (quatrocentos ¢ -
cinquenta metros de carvio') e a date da expedicio deste documernto ocorrel ent 3
de setembro de 2007. No periodo concedido na licenca Joram desmatedos 25,52 ha
{ vinte e cinco hectares e cinquenta e dois- -ares) de drea requenda Desta drea, de
acordo com a prestacdo de contas das notas fiscais de acabertamemo Joram
comercializados 558,87 MDC restando, ainda, lenha espelhada em uma porgic de
dreq autorizada (5 52 ha). O requerente foi orzentado a juntar préxima a bateria dos
fornos este material lenhoso que em nova vistoria realizada no dic 03 de fevereiro
de 2008 pelo analista ambiental Rémalo R.AM. estimou-se volume desta lenha em
110m3 .0 que eqmvale a 5,0 MDC. Deste modo, constata-se que Joram produzidos
. efetwamente na drea 163,87 MDC acima dop expedido da APEF, ou sejaf, 36,41% a
mais do que inicialmente autorizado. -
- A bateria de fornos é composta por trés forrwos de 3,5 MDC. cadg, produ-mdo em
cada ciclp de 5 dias, 10,5 MDC ou 63,0 MDC por més, sem gque hoavesse renhuma
. parada na producio. Considerando-se que as cargas foram entregues nas seguintes
datas: 20 de outubro de 2007; 23 de outubro de 2007; 14 de novembro de 2007; ¢
de dezembro de 2007; 15 de dezembro de 2007; 22 de feverezm de 2008; 26 de
© fevereiro de 2008 e 16 de novembro de 2008. Constata-se que 50 dias apds a
liberagdo da APEF foram comercializados 130,0 MDC, sendo que 50,0 MDC para
empacotamento Vale ressaltar que neste’ periodo o produtor desmata, corta,
- enleira, constroi os fornos, enche, carvoeja, esfria e por fim os esvazia. Outra
-constatacdo é que no dia 20 de outubro a 15 de dezembro de 2007, ou seja, em um
intervalo de 55 dias o requerente comercializou 5 cargas de carvio ou 333,87 MDC.
Entretanto, sua capacidade produtiva para.o mesmo periodo é de no miximo 115,00
"MDC, novamente cons:deranda—se que ndo houve intervalos entre 05 cicios de
carbomzagao . _ o
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: Conclusao- ) o '
O requerente nio efetuon 0 desmate em 100‘% da drea requenda e liberada por
meio da APEF 002577-4, restando ainda 4,5 ha para serem desmatados e passarem
por alteragio do uso do solo e, em vistoria realizada no dia 03 de fevereiro de 2008
estimou-se que havia 110,0 m3 de lenha armazenada na praca de carvocjamento;
A capacidade produtiva avaliada apds a vistoria na dreq requerida considerando-se

que ndo houve intervalos entre os ciclos de carbomzagao é de 63,0 MDC por més (3
forios com capacidade de 3,5 MDC, 5 dias para um ciclo de carvoejamento). .
Avaliando-se a prestacdo. de contas das notas fiscais de acobertamento do carvdo
vegetal nativo, apresentada pelo requerente, verificou-se que em 55 dias foram
comercializados 334,87 MDC, volume este incompativel com sua capacidade
produtiva que permitiria a produgaa de no midximeo 115,50 MDC, conforme deserito--
-antermrmenie, ‘
 De acordo com o descnto ac:ma, serd lavrado o auto de infracio pela
' camercmlzzagao de 219,37 MDC sem que o mesmo possuisse capacidade produtiva
para tal, sendo este material de origem desconhecida, indicando que houve -
utilizacio de dacumentas hbemdos para acobertamento de carvaa vegetal de outra
_ - ' procedencm : :

-

Ressaltamos que 0 Laudo de Vlst0r1a foi elaborado por agente admmlstrativc) que
descreveu com detalhes o fato e cujas aﬁrmagoes possuem presung:ao de legltlmidade e

veracidade em raz_a_o da fé publlca que the é atribuida pelo ordenamento Jm'_ldlco vigente.

isso 51gn1ﬁca que 0s-atos admlmstratlvos sao presumldamente 1eg1t1m0s Iegals e

Y a,r:}fwclros admitindo-se, entretanto prova em sen‘ado contrarlo onus que, na hipodtese em .

/

questio, serla do autuado e nio do brgdo amblenta} A presung:ao de veraczdade é 0o atrlbuto
do ato administrativo que diz respeito aos fatos, e, em decorréncia desse atnbuto presumem-

ECh ’crdadequs os fatos alegados pela Administragdo Publica:

Segundo _M.;:u"ia Sylvia Zan'ella_' Di Pietro, diversos sio os fuﬁdameﬁtos para.

- justificar esse atributo do ato administrativo, in verbis:

[..] o proredlmento e “ds formalidades c;ue precedem a sua edlcao 08 -quais
constittem garantia de observantia da lei; o fato de ser uma das formas de expresséo
da soberaria do Estado, dé maodo que a autoridade que pratica o ato o faz com o
consentimento de todos; a necessidade de assegurar celeridade no cumprimento dos -
atos administrativos, j4 que eles tém por fim atender ao interesse poblico, sempre
predommante sobre o particular; o:controle a que se sujeita o ato, quer pela propria
Administragio, quer pelos demais Poderes do Estado, sempre com a finalidade de
garantir a legalidade; a su;elgao da Administragiio ao principio da legahdade o que
faz presumir que todo§ os seus atos tenham sido praticados de conformidade com a *
lei, j4 que cabe ao poder publico a sua tutela. (DI PIETRO, Maria Sylv1a Zanella
"~ Direito Administrativo. Sio Paulo: Atlas, 2002)
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Corroborando esse entendimento, lecionava o mestre Hely Lopes Meirelles, ipsis
verbis: - . T B ool

P

Os atos admzmstratlvos qua]quer que seja sua catecona ou espeu‘, nascem Com a
presungdo de legitimidade, independentemente de norma legal que a esiabeleca.

‘Essa presuncgio decorre do principio- da legalidade da Administracio, que nos

“Estados de Direito, informa toda a atwacdo governamental.

Nos termos do pardgrafo 2° do art. 34, do Decreto n° 44.844/2008. “cabe ac autuado

a prova dos fatos que tenhia alegado, sem prejmzo do dever a’mbmda amondnde
julgadora para instrugdo do processo”. . -

" Nesse sentide 530, as palavras do ilustre doutrmador José dos Santos Carvalho E‘llhO
Os atos administrativos, quando editados, ' trazem em si a presuncio de

" legitimidade, ou seja, a presincio de que nasceram em conformidade com as

- devidas nérmas legais, com 'bem anota DIEZ. Essa caracteristica ndo depende de
lei expressa, mas deflui da propria natureza do ato admlmstramo como ato

- emanado de agénte integrante. da estrutura do Estado. .

_ Viérios sdo os fundamentos dados a essa caracteristica. O fundamento precipuo, no
entanto, reside na circunstincia de que se cuida de atos. emanades de agentes
detentores de ‘parcela do Poder Pablico, lmbmdos, como é natural, do cbjetivo !
de . alcancar o interesse publico que lhes compete proteger. Desse modo,

.. inconcebivel seria adinitir que nfio tivessem a aura de legitimidade, nermitindo-se

B - .. que atodo o momento sofressem algum entrave oposto por pessoas de interesses

’ contrdrios. Por esse motivo 1€ que se hd de supor. presumivelmente estio em -

conformidades.com a lei. (frnfo nosso). (Manual de Direito Administrativo. FILHO,

José dos Santos Carvalho Livraria Editora Lumen Juns Ltda 17 ed. '7(":07 pag.
111} Co

- L - o -,

-

& -

Diante do exposto, podemos conclu1r que somente uma matena probatona consistente”
e deﬁnxtlva é capaz de afastar a validade-do ato admmlstratlvo que, repita-se, presume-se

',::
em1t1do com a observan01_a daglel, ate prova robusta em c_ontramo. : :

Assim, a Admlmstragao nio tern o onus de provar que seus atos sd0 legais ¢ a situagdio
que gerou a necess1dade de sua praﬁca realmente existiy, cabendo ao destmatarlo do ato o

' encargo de provar que o agente admlmstratlvo agiu- de forma ilegitima.

Desse modo tendo 51d0 dev1darnente caractenzado 0 cometlmento das mfraooes
. devem ser 1ntegralmente mantzdas as penahdades impostas em desfavor -do Recorrente,
“tendo - em v1sta que este ndo consegulu afastar em sede de TeCUrso admlmstl ativo a

'caractenzacao do cometzmento das 1nﬁ'ac;oes amblentazs capltuladas
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7.4. DO TERMO DE AJUSTAMENTO DE CONDUTA

L0 autuado requer aitematwamente a suspensao da’ ex1g1b1hdade da multa atraves da
aSSHsan.ia de: Termo de A]ustamento de Conduta, nos termos do dlSpOStO no Art. 49 do :
Debzeto 4. 844/048 - ) _

Diante do ple1t0 formulado mlster sahentar que o Termo de AJustamento de.

Conduta (TAC) que € um ato admmlstratwo neg001a1 celebrado entre o particular mfrator das
" Jeis ambientais e causador de dano ambxental e 0 Poder Pubhco
| Sahenta -se que ¢ um meio altematwo de solugdo de conﬂ1tos que pode ser aphcado
a08 Dxreltos Difusos e, portanto ao Dzrelto Amblental e tem como va.ntagem 0

desazogamento da maquma ‘administrativa . e judiciaria ¢ a efet1v1dade ‘e celeridade na

_ prevencao de danos e reparagao do melo amb1ente

Todav1a ndo ha como afastar da s1stematlca de responsablhzag:ao ambiental a anahse L

mtemrctatlva € dlscncwnarla ante a complex1dade e multldlsmplmandade que envolve a.
afenﬁao do. dano em cada caso conereto, bem como Suas consequen01as ¢ formas de
repazac;a.o

Nesta senda no que tange a dzscrzc:lonarledade do Poder Pubhco quanto a:

-

:cel@bragao do TAC, a rnelhor doutrma ndo destoa, de tal entendimento .

)  [..] o exercicio de mterpretag:ao € d1scncionar1edade admmxstratwa ou tecmca
S acompanha 0 processo decisério ambiental, desde os estudos prevms de impacto,
- ... passando pela propria caracterizacdo do dano, culminando nos procedimentos de
reparagdo consensual (na forma de um-ajustamento de conduta) ou litigiosa (esta
{iltima afé 2 execugdo da sentenca judicial).( FERINANDES, Rodrigo. .Compromisso
de Ajustamento de Conduta Ambiental: fundamentos, natureza ]undlca hmltes e

- 'controie Junsdlcxonai Rio de ]anelro Renovar 2008, p. 108-109) .

No mesmo s_entido dispﬁ.e'THOME '(2013'):'_ -

Cumpre o‘nservar que © comprormsso de zgustamento de ‘conduta depende da'
- ¢onvergéneia de vontades entre as partes, ou s¢ja, ndo ha que se. falar em direito
subjetivo. de uma das partes em firmar o referido compromxsso Segundo Heline

Sivini Fefreita, o compromisso de ajustamento de conduta corresponde, na verdade,

a uma solugo exfrajudicial de conflito, evitando, assim; a propositura da Aco Civil
“ Pablica. Para tanto, todos os 1nteressados no- ajustamento de determinada’ conduta

devem estar de acordo com o termos. do compromisso.( THOME, Romeu. Manual
~de Dlre1t0 Amblental 3a Ed. Salvador: Editora Juspodlvm 2013, p. 638.) '
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Para A concessao do aludldo Termo de A]ustamento de Conduta, entretan’w ‘

' seria necessarla a agresentacao de proposta nor parte do recorrente, a ser avaliada pelo

orgao amblental competente, 0 que nao ocorreu. '

Portanto nio basta a proposta do recorrente para que seja- efetwada a

recompos19ao ao melo ambiente, ¢ necessana a analtse e concordanma do érgdo detentor do

Poder de pollola 0 que nio ocorreu até o presente mornento

i

2.5~ DAREMISSAO - APLICABILIDADE DA LET ESTADUAL N° 21.735/2015

A Lei n° 21 735, de 03 de agosto de 2015 1nst11:u1u as hlpoteses de remlssao e anistia
de credltos estaduais ndo mbutarlos decorrentes de penalidades aplicadas pei Instituto’

Mlnelro de Agropecuar;a e pelas entidades mtegrantes do SISEMA estabelecendo que

: Art. 6° - Flcam remmdos 05 segumtes cred:tos nde tributarios
decorrentes de penahdades aplicadas pelo Insntuto Mineiro de ‘Agropecudria — IMA —
e pelas entidades. mtegrantes do Slstema Estadual do Meio Amblente ¢ Recursos-

Hldncos - Sisema
- I —de vaior 0r1gmal 1gua1 ou . mfermr a R$15 000,00 (quinze mil
reais) inscnto ou ndo em divida ativa, ajulzada Ou ndo sua cobranga, cujo auto de
" fiscalizagdio ou boletim de ocorrenma e de mfrag:ao tenha sido emitido até 31 de
dezembro de 2012; .

“

T—de valor original 1gual ou inferior a R$5. 000 00 (cmco mil reazs)

. inscrito ou -ndo em divida- ativa, ajuizada ou ndo sua cobranca, cujo auto de

- ﬁscahzag;ao ou boletim de ocorréncia e de infrac@o tenha sido emitido entre 1° de
_ janelro de 2013 e3l de dezembro de 2014

Diante do disposto na Lei, devera ser aplicada a remisso na seguinte infracdo:

- Art 86 Anexo III Cod1g0 da 1nfrag:ao 356 do Decreto 44, 84/08 no valor de

-R$3. 970 W15 (tres m11 novecentos e setenta reais € setenta € cmco centavos)

Pertinente “esclarecer - que a temissdo é o perddo da multa aplicada, e ndo o

- reconhecimento, pelo érgio ambiental, da ndo ocorréncia do dano ambiental.
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‘Conforme narrado no auto de mfra(;ao o dano ambwntai de fato ocorreu o que -

' Justlﬁcou a atuag:ao do agente pubhco

Ante a0 exposto, tem-se. que - a- multa snnples aphcada em - decorrencna da S

mebaervanma do disposto no Artigo 86, Anexo IH - Codigo da infragdo 356 do Decreto '

_ Estadual = n° 44. 844/08, no Valor de RS 3. 970,75 esta REMITIDA por forg;a da Lei n° )
21.735/ §5 conforme dlsposto na Certldao de Manuteng:ao das Penalidades e Remlssao de .

Credn:o ndo Tnbutanp de fls. 28 dos autos. -
 3_CONCLUSAO

Dwnte de todo 0 exposto opmamos pelo Segumte em rela@ao ao recurso apresentado em
face do auto de mfrag:ao 015596/2009

- coahecer 0 Tecurso’ apresentado pelo Recorrente €18 que tempestlvo nos termos do art
43 do Decreto Estadual 44, 844/2008 '

- mao acolher 0 TECUrso apresentado pela ausenma 3 de fundamentos de fato €. de d1re1to
que gusnﬁcassem 0 acolhlmento das argumentagoes apresentadas e tcndo em vista estar o -
referido auto. de mfrag:ao em co*lform1dade com 08 reqmsztos formais prev1stos no Decreto
_Estadual n° 44, 844/2008 | | |
- r@conhecer a aphcabﬂldade da I'E:l‘nISSElO do art 6°, inciso I'daLei Estadual n’ 21. 735/ 15

em rda@ao a infragfo do Art. 86 Anexo 111 Céd. 301 do Decreto Estadual n 44 844/08 no .

valor Ge RS 3 970, 75 (tres mil, novecentos e setenta reais . setenta & cinco centavos)

_ = reduzxr o valor da multa aphcada para no valor de RS 16.191, 25 ( dezessels m11
_ cento e noventa e um reais e vinte e cinco centavos) a -set atuahzado € comgldo

e
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Remeta—se este processo admlmstratlvo a autondade competente a fim dp

que aprecie
0 presente parecer técnico.

' Belo Horizonite, 21 de Mareo de 2023. R
o ©Fernanda. im Fraga B
: : Gestora Governamental MASP 1.396. 572 8
Coordenadora do NUCAI







