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'PARECER TECNICO -

.AUTUADO JURACI FREIRE MARTINS 3
-PROCESSO ; ADMINISTRATIVO: 0802000 1 701/08
- AUTO DE INFRACAO 136181-1A° . ,
- 'INFRACOES GRAVISSIMAS ART.. 86 ANEXO oI - CODIGO 303 INC. I E
. CODIGO 322 LETRA “B” DO DECRETO ESTADUAL 44, 844/08 MULTAS SIMPLES‘

1-INTRODUCAO

. e

Trata-se de processo admmistratxvo mstaurado a partlr da lavratura do auto de

) mfrag:ao n° 136181 1 A, no qual f01 constatado que,o mfrator desmatou e fez queamada em. -

- demals formas de vegetagao natural em estaglo medm de regenerac;ao em uma -area de

'25 ,00,00°de reserva ﬂorestal legal, sem a prévia - autorizagao do orgao amblental competente

O referldo auto de infracio fm Iavrado com flmdamento nos amgos do Decreto

lEstadualn 44 844/2008 asaber -

s

_-- Art 86, Anexo III Codlgos 303 mc II, sendo aﬁiicﬁ&a'a pena_lidadé'de"muﬁta si‘mpf.es no
valor de R$ 20. 000 00 (Vlnte m11 reals) : T _. _ 7

- Art. 86, Anexo I - Codlgo 322 letra “b” sendo aphcada a penahdade de multa simples no

" valor de R$ 15.00,00 ( quinze mil reais ).

7 Valor total da mrIli_:/aﬁ R$ 3'5.000;00 (tﬁqta e cin_c(i mil reaié).- '

0 refendo auto de mﬁ'agao f01 lavrado “em 12/12/2008, sendo o autuado _

: CIenuﬁcado na data da lavratura Tazi0 pela qual apresentou defesa em 30/12/20@8 (ﬂs

".08/11) tempestwamente '

A defesa admlmstratwa foi a;nahsada (ﬂs 21, sendo seupedado INDEF ERIDO

(fls.22) mantendo—se a multa. -
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R O Autuado f01 not1ﬁcado do mdefenmento da defesa em 02/09/2015 e apresentou“ '
fecu‘;'"so junto ao C_onse]ho de Admmlstragao do IEF em 29/09//2015 (ﬂs 24/28), alegando e
1‘6@@;@&, em sintese: N | ' '

| o c_:éncelaméﬁto ‘em sua totalidade dos valores (multas) constantes do auto 'd\e '.
'iﬂﬂ'a.gé"o; - o L '
. que houve cerceamento de defesa 7
- que ndo. foi ele o responsavel pelo mcendlo em sua propriedade e qﬁe nio

" desmaton a drea de preserva(;ao.

“E o relatério.

2 - PO MERITO
21- DA TEMPESTIVIDADE

inicialmente, cumpre ressaltar que o recurso-apresentado ¢ tempestivo, nos termos do *

art. 43 do Decreto Estadual n® 44,844/08.

Em sede de controle de conformidade legal do referide auto de mfrac;ao verlﬁcou se
que o mesmo atende aos requisitos de validade, estando em consonancia com 0s preceltos '

* legais vigentes.

Fm relagao as questoes de merrto su501tadas no recurso, tem se que 08 argumentos nao
e mos*ram hdbeis a retirar do Autuado a responsablhdade pela mfrag:ao cometida com a

raspectzva penahdade imposta.

Restou demonstrado que houve o comeumento das mfrac;oes prev1stas no art’ 86
Anexo fII - Codigo 303 inc. 1T e C6d:322 - Letra “b” do Decreto Estadual n° 44. 844/2008 0_ .

que QOﬁﬁguram m_f_ragoes adrmmstratwas de natureza grav1ss1ma ¢ grave, ! senao ve;amos
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ANEXO Ir.

- (aque se refere 0 art. 86 do Decretcm 44 844, de 25 de junho de 7008)

" Codigo da

o303 T o . 7
“infragdo ’ : : Co Vo :
: ]I_)esqrig:e’io da ' Explorar desmata.r destocar, suprimir, extrair, danificar ou provocar a
inﬁ"ag_:ﬁo ‘motte de florestas e demais formas de-vegetacio natural em drea de
: Teserva legal, sem prévia/ autorizagio do brgio competente e/6u 'sem
. s respeitar as normas de explorag;ao sustentavel
Classificacio Gravissima - .
‘Incidéncijada - Por hectare ou fracio R
Penalidades Multa simples ,
Valor damulta | I-Explorar - s -
: ’ - desmatar, destocar suprimir, extran'
I - damﬁcar ' ' :
IV - provocar a morte de ﬂorestas e démais formas de vevetacao de
" espécies nativas, em drea de reserva legat.
_ RS 800,00 a RS 2.400,00 por heétare ou fracio.
- Oufras = - Suspensdo ou embargo-das atividades ‘ :
cominagdes - - Apreensio ¢ perda dos produtos e subprodutos ﬂoresms
S -Tendo ocorrido 3 retirada dos produtos o valor estimativo destes serd
- acréscido 4 multa, conforme tabela base.
- - Apreensdo dos eqmpamentos e matenajs ut111zados dzretamente na
i | atividade, -
- Impedlmento do uso altematwo do solo no Iocai para regeneracio
- natural.
- Reposicio ﬂorestal
. _ - Demohg:ao de obra irregular, ap6s decrsao admxmstratlva
Obsen;agae's _ : - :
Cédigo da 2 T T . -
_infracdo T L : }
Descrigio da _ Fazer queimada sem autonzagao do oroao amblental
“infragdo _ S :
- Classificagéio Grave
| Incidéncia da Por hectare ou fragéo )
pena - . L -
Penalidades - Multa simples
Valordamulta |. A-DeR$ 400 00 aR$ 1.200, 00 por hectare ou ﬁ‘agao enr dreas,
: . comuns.
' ‘B - De RS 600, 00 aRS 1. 800 00, por hectare ou fragao as marfrens de
rodovias e ferrovias, dreas de preservacio pennanente reserva eoal
LT unidades de conservacio e seu’ entorno
. Ouiras - Suspensio da atividade; ' :
- cominagdes . - Interdigfio da drea para, uso alternatlvo do solo, por um perjodo de 12
' ' meses; Lo )
.| -=Reparacio amblental SRS o L .
- .. | -Reposi¢io florestal, na ocorréncia do dano :
: _-Apreensio dos equipamentos utilizados na infracio.
Observacdes - - ' C R .
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No campo “Descrigio da infragdo” -do referido auto de infraio, fez-se constar a

' desc’rlg;a.o espec1ﬁca da mfrag;ao a saber

Desmamr e fazer quetmada em demazs formas de vegeta;:ao natural em estagm

- médio de regeneracio em uing drea de 25, 00,00 (vinte e cinco) Hectares de

RN " peservi florestal legal, da Fazenda. Subida, Municipio de Porteirinha/MG  sem a
- prévia autorizacdo do orgde ambiental compeltente. ‘
_ Obs. A autuagdo foi feita acompanhada de Laudo Técnico expedido pelo
‘ 'engenhe:ra ﬂorestal Dr. Hélio Alves do Nasctmento MASP 595 460-

ﬁ‘xssnn em Vlsta dos clementos apresentados cumpre-se rebater as alegacdes -

formuladas pela autuada em scu recurso

2.2 DA LEGALIDADE DO AUTO DE INFRACAO

~Insurge o recorrente contr_a'-"o' auto '.de in'ﬁagﬁo.f'fequerendo-: 0 _cancélameﬁto em sua -
i tmahdaqe dos valores (multas) constantes do mesmo.. _ - ”
Contudo 08 argumentos do Recorrente néo se sustentam d1ante das eircunstancias do .
| caso concreto. '
O auto de infragdo objeto da presente demanda f01 regularmente lavrado pela PMMG
ndo xndicando 0 Recorrente um inico reqmsxto legal que ndo tenha s1do atendxdo pelo orgéo

ambient al

" Na defesa admm1strat1va 0 R%:corrente em nenhum momento demonstrou medlante o

prova documental o que foi alegado, prmc1pa1mente no que tange a néo observag:ao dos -
principios admlnlstratlvos em especifico o da verdade material.
Ressaltamos que o Auto de Infracio em anahse f01 iavrado em 20 de outubro de -

2008, sendo observado todos 0s reqmsﬂos elencados no Art 31 do Decreto Estadual n” - '

44, 844/88 que assim dlspoe

S e Decreto Estadual n® 44.844/08
- T " Art. 31 — Verificada a- ‘ocorréncia de infragiio & leg:slagao ambzental ou de
recursos hidricos, serd lavrado auto de infracio, em frés vias, destinando-se
a primeira ao autuado e as demais & formagao de processo admmtstmttvo, §
devendo o instrumento conter: .
£ nome ou raziie social do autuado, COm 0 respecttvo endereco, -
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. .
dT= fato constztutzvo da mfrag:ao,
. I —disposicao legal ou regulamentar em que fundamenta e am‘uag&o,
V- circunstincias agravanies e atenuartes;
V — reincidéncia; -
V- aplicagdo das penas; - )
VII —o praze para pagamento ou defesa,
_ VIH - local, data ¢ hora da i artuacio; D
= X — identifi fcagio e assmatura do servzdor credenciado responsivel pela
C autuugao e :
X ~ assinatura do infrator ou de . seu preposto, Sempre que possivel, valendo
" esta como notificacdo..
. §1°— Na htpotese prevzsta no art. 64 s@o competentes par lavrar o awuto
-~ . de .infracio - Subsecretirio de  Fiscalizago  Ambiental, os
Supermtendentes Reawnms de-Meip Ambiente, o Presidente da Feam, o
. Diretor~Geral do IEF ou o Diretor-Geral do Igam, observadas as
f' nalidades e competenaas des respectivos drgios e entidades.
" (Vide art. 43 do Decreto n° 45.824, de 20/12/2011,) '
N ' (Paraarafa Com redag:ao dada pelo art. 7° do Decreto n’ 47. 137 de
’ 240/2017)
§22-0 servtdor credenaado deverd tdentzf Tcar no auto de mfmgao ou
boletim de ocorréncia o(s) autor(es), bem como, conforme o cuso, agquele(s)
. que temha(m) - contrzbmdo, dtreta ou md:retamente, pare a prdtica ida
: infracdo. . ~ . .
- § 3°— Deverd ser remetida ao Mlmsteno Publzco Estaduai eopia do auto de
- ' ”, mfmgao ou boletzm de ocorréncia. : )

i

Ressaltamos ainda. que o auto de 1nfrag:ao também obedeceu ao dlSpOStO no Art. 59 da-

Le1 14. 309/2002 V1gente a epoca da autuac;,ao que dlspoe que:

Art. 59 As. mfmgoes a esta let sdo objeto de auto de infracio, com a

A indicacdo do Jato, do seu enquadramento legal, da penaiidade e do prazo

para oferecimento de - defesa, assegurado o direito de tzm_pfa defzsa e o
-contradttorm.r S - :

L

Conforme se- extral do Auto de Infrag:ao a0 autuado foi. conced1do o prazo de 20
(vmte) dias para apresentagao de defesa adxmmstratlva e 30 (trinta) dias para apresentacio do
recurso admmlstratlvo oportumdade em que podena produzxr todos os elementos de prova

que entendesse pertmente

Diante desses fatos narrados resta comprovado que o érgdo ambiental em.momento L

algum descumpnu as normas Iegals e .08 pl’ll‘lClpIOS constltucmnals ‘que Tegem o processo |

admlmstratwo. e,

Neste sentldo, agmdo (] orgao amblental em conformldade com a Heﬂsﬂacao

aphcavel ndo ha que se falar em cancelamento em sua totaildade dos. vaEe)a‘es (multas)

“constantes do Auto de Infra(;ao n° 13618 1A.
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2.3-DO CERCE'AMENTO DE DEFESA

/..

Alega 0 recorrente que houve cerceamento de ‘defesa, pOrquanto a lavratura do auto dé .
mf"ac;ao foi feita com base em laudo per101al unﬂateral _]untado apds a apresentagao da
mem;mada defesa admlmstratlva ' ' " ' ' '

_ No entanto ‘raziio ndo exxste a0 Recorrente posto que a esse nunca foi negado 0
acesso a0s autos do processo admmlstratlvo referente a0 Al n® 1361 81-1 A por se tratar de um:

‘cmeuo esguardado no art. 8° da Le1 14 184/2002 vejamos

Y Art 8° : O postulante eo destmatarm do processo tém os segumtes
~ direitos perante a Admmlstrac;ao, sem pre]mzo de outros que lhes '
. sejam assegurados - -
1 = ser tratados com’ respelto ‘pelas autoridades € Serv1dores que_"';
- deverdo facilitar o exerc;cm de seus dlreltos eo cumprlmento de suas B

lzobmgagoes, ' __ _
| S | = ter (:1enc1a da. tram:tag:ao de processo de seu mteresse, obter'
copla de documento nele contido e conhecer as declsoes

'proferxdas-‘ h - :
o HI=—ter vista de processo, . .

vV - forqular alegagio e apresentar documento antes da decnsao 08

quais seréo Obj eto de cons1dera§:ao pela autorldade competente

V - fazer-se assistir, facultatwamente, por advogado salvo quando R o

obrigatoria a representacdo, por forga da lei.

O fato de ter sido 3untad0 laudo per101a1 néo quer dlzer que o Recorrente ndo poderia :
'\sohcxta“ junto ao IEF copla do documento '
Ha de se mencmnar que tal aiegag:ao nao vem - acompanhada de qualquer '

com*:nevag:ao ou ev1denc1a documental que 0 Recorrente tenha sohc1tado o processo

admﬂ 1Qtratwo ao setor Competente para sua anahse
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Vé-ge que nfo houve qualquer cercearnento de defesa por parte- do - IEF

con31derand0 que o processo admmlstratlvo sempre esteve a dlsp0s1ga0 do Recorrente para"

anallse e copla, tratando—se de uma alegacao vazia.

- Desta monta nao se pode dlzer que/nao f01 observado 0s: pI'ﬂ‘lCIp]OS da ampla

s

o defesa contradltono ou mesmo que houve urmn posswel cerceamento de defesa.

Assnn nde ha que se falar em nuhdade do auto de mﬁ-ag:ao por tal dtica, razio

pela qual entendemos Imperatlva a manutencao do auto de 1nﬁagao e de todos os seus efeltos )

2.4- DA NEGATIVA DOS FATOS PELO AUTUADO

~

Alega 0 recorrente que nio f01 ele o responsavef peIo mcendlo ém sua proprxedade €
que nao desmatou a drea de preservagao ' '

Anahsando 08 dooumentos Juntados aos autos venﬁca—se que o Auto de Infrag:ao esta
- vmculado ao Relatono de Pericia Tecmca datado de 12/ 12/2008 (ﬂs 17/18), elaborado pelo
competente Engenhelro F lorestal do IEF que detalha 0 procedlrnento da mencionada perlcza

'- tecmca na propnedade rural Fazenda Sublda Mun1c1p10 de - Portemnha/\/lG . sendio

- 1 Relatdrio de Pericia Técnica |
. - DESENVOLWMENTO DA PERICIA : - : :
- Foi-constatado quie’o proprietirio desmatou e fez quexmada em uma drea de 23, 00 ha de
 vegetacio de Sormacio florestal em ‘estdgio médio de regeneragdo (Capoeiry), dentro da
. Reserva Legal. O proprietirio estd utilizarido uma area de . TS 00 hd de Reserva Legal .
_ " acima citada como ) pastagen. -
e D 1 CONCLUSAO ' . : .
. Concluimos que o proprietirio acima desmatou e fez quezmada sem autorizagio do orgdo
ambiental competente e estd uttlzzaudo parte da.Reserva Legal como pasz‘orem o que vem
. dificultando o regeneracio natural da vegetacio.
Assim sendo, sugerimos ao Mmzsterto Piiblico qiie:’ :
. O proprietirio deverd cercar a drea de Reserva Legal, de modo a factltmr & reaenemgao
natural e fazer 0 plantw de especws de essencm mn‘tva existentes no locai.
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Além do. _Reiatér‘io de _Pé'ricia'_ Técnica, "QV 'Auto'_"'_de Infrac;?io‘_'__'n" -1361'81-1"-A-' é

' corroborado pelo Boletim de Ocorréncia de n® 100.233/08, - datado de 11/12/2008 ", juntado "~

ags autos as folhas 06, constatando que:. . N

B0 n° 100233 — HISTORICORESUMIDODOFATO ~ . B
Comunico-vos que durante uma, “fiscalizacdo florestal cumprindo Ordem de. Servigo n.

. comparecemos a Fazenda Subida, Municipio de Porteirinha , sendo- constatado que uns dos
notificados, Juraci Freitas Martins ou Wilson José da Cunha desmataram e queimaram 23
_hectares de formacio florestal em estigio médio de regeneragdo, em drea de reservd legal
- averbada em cartorio no local. Foram encontrados 30 estéreos de lenha nativa. Notificados

' 17.5286 que segue anexo. Coordenadas 231.709000/ 825 7000.

os mesmos a comperecerem ao Nicleo "do IEF em Janaiiba, conforme notificagio n. -

“Ressaltamos que o Relatorio de Pericia Técnica, Auto de Infragdo e o Boletim de "
Ocorréncia foram lavrados por agentes admihistrativos_.ciue descreveram com detaihes_’ o fato, -

¢ ¢ujas afirmagbes . possuem presungdo de legitimidade e veracidade em razdo da fé ptblica. -

'gue The & atribuida pelo brdenaménto juridico Vig‘ente.. '

1

. Isso significa que 08 atos . administrativos’ sdo presumidamente legitimos, legais €

verdadeiros, admitindo-se, entretanto, prova €m sentido contrario, drius que, na hipotese em -

Coestio, seria do autuado enfio do érgho ambiental.

Do e

- A presungio de veracidade 6 o atributo do ato administrativo que diz respeito aos

fatos, €, em decorréneia desse atfibuto, presumem-se verdadeiros oS fatos alegados pela .

' ﬁ-idmini_s{ragﬁo Publica.

Segundo Maria . Sylvia Zanella D-i-"Pietfd_,- d.:i'\f;ersqs “sd0 08 _,f_uﬁda_mentc-)s“para

Jusiificar esse atributo do ato administrativo, in verbis:

(] o procedimento e as formalidades que precedem a sua edi¢do, bs quais

- constituem garantia de observincia-da lei; o fato de ser uma das formas de expressio

da soberania do Hstado, de modo que a autoridade que pratica o ato o faz com ©.

consentimeito de todos; a necessidade de assegurar celeridade no cumprimento dos

.. atos administrativos, ja que eles tém por fim atender.ao intergsse publico, sempre
predominante sobre o particular; o controle a que se sujeita o ato, quer pela prapria

: Administragio, quer pelos demais Poderes do Estado, sempre com a finalidade de
v = garantir a legalidade; a'sujeigio da Administragiio ao principio da legalidade, o que
T faz presumir que todos os seus atos tenham sido praticados de conformidade com a

_4.7583/08, juntamente com o Engenheiro Hélio Alves-afo' Nascbnénté--ﬁMSP n.-595460-7,
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- -, lei, ja que cabé a0 poder bﬁbiic‘o a sua :tut.éla.r(DI PIE'TRO, Maﬁa Svivia Zanella. .
~ Direito Administrativo. $56 Paulo: Atlas, 2002) o '

I

- " Corroborando. esse-entendimento, lecionava o mestre Hely Lopes Meirelles, ipsis
verbis: : ' ' . '

; T Os atos édr’ninistrati\'fos,—qualquer que seja sua categoria ou espécic. nascem com a.

' ’ presuncdo de legitimidade, independentemente de norma legal. que a estabeleca. .-
‘Essa presungio decorre do principio da legalidade da Administraco, que nos
Estados de Direito, informa toda a atuacso governamental. '

- Nos termos do paragrafo 2° do art. 34. do Decreto n° 44.844/2008. Ttabe a0 autuado
a prova dos fatos que tenha alegado, sem prejuizo do dever atribuido 3 autoridade
Jjulgadora para instrugdo do processo”. - _ S ' ‘ -
Nesse sentido s3o as palavras do ilystre doutrinador José dos Santos Carvalho Filho;
Os -atos administrativos, quando editados, trazem em si. g presuncio  de

. legitimidade, ou seja, a presuncio de que nasceram em conformidade com as
devidas normas legais, com bem anota DIEZ. Essa caracteristica nao depende de
lei expressa, mas_deflui da prépria natureza do ato administrativo, como ato
emanado de agenteé integrante da estrutira do Estado, L

- Varios sao os fundanientos dados a essa caracterfstica. Q fundamento precipue, no
entanto, reside na circunstincia de que se cuida de atos emanados de agentes
detentores de parcela do Poder Piblico, imbuidos, como & natural. do objetivo
de ~alcancar o interesse publico que Ihes cdmpete proteger. Desse modo,
Inconcebivel seria admitir que no tivessem a aura de legitimidade, permitindo-se
_ que 4 todo 0 momento sofressem algum entrave oposto por. pessoas de interesses

contrdrios. Por esse motivo.é que se hd de supor presumivelmente ¢stio em

- conformidades com a let. (grifo nossol. (Manual de Direito Administativo, FI LHO,

José dos Santos Carvalho, Livraria Editora Lumen Juris Lida, 17° ed. 2007, pag.
nn. - - T ' ‘ :

P

- Assim, a Administragfio nio tem o dnus de provar que-seus afos sio legais e a sitiaciio

que gerou a necessidade de sua pratica realmente existiv,. cabendo ao destinatario do ato o

encargo-d'é provar que o agente a,dfni’nistrativo égiu de forma ilegitima.

Desse modo, tendo sido ‘dévidamente ‘caracterizado o cometimento da infracdo, deve

ser. integralmente mantida a penalidade iinp_bsta em desfavor da Recorrente, tendo em vista

 que esta. ndo conseguiu -afastar em sede de recurso administrativo a caracterizaco do

‘cometimento da infragéo ambiental capitulada. - ~ SRR [

2.5- DA REMISSAO - APLICABILIDADE DA LEI ESTADUAL N° 21.735/2015

l
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_ A Lel n° 21 735 de 03 de agosto de 2015 mstmnu as hlpoteses de remissdo e amstia :
- de Cfedztos estadiiais nao trlbutanos decorrentes de. penahdades aphcadas pelo Instituto

Mmmro de Agropecuana e pelas entidades mtegrantes do SISEMA. estabelecendo que

Art 6° — Ficam remltidos 05" segumtes crédltos nfo trlbuténos
decorrentes dé penahdades aphcadas pelo Instituto Mmelro de Agropecuar;a IMA -
‘e pelas entidades mtegrantes do Slstema Estadual do ‘Meio Ambiente e Recursos'l -

. Hidricos - Slsema

I — de valor orlgma] 1gual ou inferior a "R$15.000,00 (qumze mil

reais), inscrifo ou-nao em. divida ativa, a]mzada ou nio sua cobranga, cujo auto de

* fiscalizagdio ou boletim de ocorréncia e de infragdo tenha sido emmdo ate 31 de
: dezembro de 2012; :

o - ' o e _' s 11 - de valor ongmal 1gua1 ou mferlor a R$5 000 00 (cinco rm! reaxs)
L ~ . ingerito ou ndo em divida ativa, ajuizada ou nfo sua cobranga, cujo auto de

fiscalizaglo ou boletim de ocorréncia ¢ de infragdo tenha 51d0 emitido entre 1° de_ h

Janelro de2013e31 de dezembro ‘de 2014:

Dmme do dlsposto na Lei, devera ser- aphcada a remissio na iﬁfrac;ﬁo ‘prevista no art. 86,

~ Anexo HI Codlgo 322 Letra “b” no valorde R$ 15 000, 00 (qumze mil rea1s)

_ Pertmente esclarecer que a remlssao € o perdao da multa aplicada, e ndo o
'recenhemmento, pelo orgio amblental danio ocorréncia do dano amblental o
Conforme narrado no-auto de - infragdo o -dano ambiental de fato ocorreu O que

justificoua atuagdo do agénte publico..

"~ Ante ao exposto tem se que as multas smlples aphcadas em decorrenc1a da'
mooservancza do dlsposto no Artigo-86; Anexo i1- C0d1g0 322 -+ Letra “b™ do Decreto
" Estadual n° 44 844/08 no Valor de RS 15 000 00 (quinze mil reais) , estd REMITIDA por
forga da Lei. n° 21. 735/ 15 conforme disposto na Certldao de Manutengao das Penahdades e

7 Remzssao de Credlto nao Tnbutarlo de fls. 29 dos autos

4. CONCLUSAO: -




Governo do Estado de Minas Gerais . . ‘
‘Secretaria do Estado de Meio Ambiente e Desenvolvimento Sustentsyes
Instituto Estadual de Fiorestas - o :

i Assessoria de Controle Processual e Autos de Infragio

Diante de todo o exposto,‘opinamo_s pelo sgéguinté em relagﬁo 20 Tecurso apresentado em
face do auto de infracio 136181-1 A ‘ '

-

- conhecer o -rebﬁrs'o,aprésentado pelo Recorrente, eis que tempéstivo_nos termos do art,
43 do Decreto Estadual 44.844/2008;- o R '

- indéférir 08 argliméntd§ é;pres,e:ntados pelo autuado em seu recurso, face 3 auséneia de

* fundamentos de fato e de direito que justificassem o acolhimento das argumentacdes

. apr_esen'tadas e tendo -em vista estar o referido auto de infracio em conformidade com 0s
req’uisitqs formais preVistos; no Dedreto Estadual n'°‘44.844/2008; '

~

- reconhecer a’ aplicabilidade da remissio do art 6°, inciso I da Lei Estadual n°

infragdes pre/vistas? no Artigo 86, Anexo Ill- Cédigo 322 — Letra “b”
do Decreto Estadual n° 44:844/08, o valor de R$ 15.000,00 (quinze mil reais).

21.735/15 em relacdo as

- reduzir o valor da multa simples aplicdda para o valor de RS 20.000,00 (vinte ‘mil
reais ), a ser afualizado e corrigido. ' -

A

Remeta-se este processo administrativo & autoridade competente a fim de que aprecie

. O presente parecer técnico.

%

. Belo Horizonte, 21 de Margo de 2023,

- Fernanda Afiorim Fraga

~ Gestora Governamental — MASP 1.396.572-8
‘Coordenadora_ do NUCAI
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