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. .'_AUTUADO REINALDO MARTINS DE CARVALHO
PROCESSO ADMINISTRATIVO: 02030000306/10-
BOLETIM DE OCORRENCIA / POLICIA MILITAR og 985/2008

| “AUTO DE INFRACAO: 0102712006 K
. INFRAGOES: ARTIGO 56, II E v E ARTIGO 86 1L, B CODIGO 301 DO DECRETO Ne

44.844/2008. -
: 'NUMERO DO PROCESS() NO SEI 1080 01 0041890/20I9 74

| EMENTA APELACAO CIVEL N 1.0000.19, 107509-2/001 ANULACAO DE
DECISAO.. PROLACAO 'DE NOVA' DECISAO . ESPECIFICA. 'ANALISE
ESPECIFICA DE ATENUANTES SUSCITADAS  PELO RECORRENTE.
CUMPRIMENTO DE ACORDAO PROLATADO PELO TRIBUNAL DE JUSTICA
DO ESTADO DE ‘MINAS GERAIS/TJMG ANALISE E NAO ACOLHIMENTO DE
ATENUANTES SR . '-

I- RELATORIO ‘ . : :
Trata—se de processo admlnlstratlvo (contendo 52 . paginas numeradas I

'rubncadas) instaurado a. pamr da Iavramra do auto de 1nfracao n° 010271/2006 (ﬂs 10e 11)
" no. qual f01 constatado que 0. mfrator desmatou medlante corte raso’ com destoca’! 89 63.
_hectares de veoetacao ampestre em Zrea comum sem . autorlzag;ao do oroao :
' competented1ferente da autorizada peio processo 02030000966/08 DAIA 0000405 D..
_ B e referldo auto de 1nfrac;ao foi; Iavrado com fundamento 10 art. 86 II /B, Cochoo
* 301 do Decreto n° 44.309/2008. < R

| _ Pela pratlca da 1nfraca0 supramenczonada fm aphcada a- penahdade de multa,
: smpies no vanr total de R$ 34. 748 10 (trinta e quatro mll setecentos e quarenta e 01to reais ¢
dez centavos) (ﬂs IO) e PR ' o

0 auto de lnfrag:ao n° 010771/2006 foi Iavrado €m 29/()3/2010 (ﬂs 10 e 11)

Sy

sendo 0 autuado c1ent1ﬂcado Vla AR (ﬂs 10 e 11) tendo 0 prazo de20 dias’ para apresentar -
e -defesa conforme- art. 34 do Decreto n° 44. 844/08i O Autuado apresentou defesa ‘em
16/04/2010 (fls. 01 a09) tempestlvamente L

e L A

A defesa admm1strat1va f01 énahsada (ﬂs 16 e 17) g homolocvacao do o
'-;'.mdefenmento da defesa se deu em 12/ 1 1/2014 (ﬂs 18) conclumdo -se pelo mdeferlmento da
-mesma resultando num valor de RS 34,748, 10 (‘trmta e quatro mﬂ setecentos e quarenta e

-

Art 33 - O auniado podera a presentar defesa d;rloida ao oroao ou entidade responsave] pela autuagao no prazo _

de vinte dias contados- da notifi Icacio do-auto de infracdo, Ihe sendo facultada a Juntada de todos 0s =

| documemos que )u!frar convenientes 4 defesa mdependente de deposxto prévio ou caugao .

g " ‘71 . ’
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oito rea1s € dez centavos) O Autuado foi n0t1ﬁcad0 do mdefenmento da defesa conforme ﬂs

,'_25 tendo o prazo de 30 dias para apresentar recurso €0 apresentou em 22/05/2015 (fls. 21a

24y, tendo 0 relator opmado pela procedenéza parc1al reconhecendo 0 dn‘eﬁo de o recorrente
.' se valer da atenuante do art. 68, ITEMI ahnea f" do Decreto Estadual n° 44, 844/2008 assim
) descrito s fls. 32 €33, verbzs.-r_

O auto de mfragao faz referéricia "a - processo “de mterveng:ao “ambiental na

' proprledade awtuada, sendo © procedunento n° 0203300009666/08. DAIA- 0000405-. -~
-D. Sendo assim pode-se infefir que a proprsedade poUssua eserva Legal devidamente -~ '
.averbada a margem da matricula do imével. O-documento de folha i3 (certidao de -

registro de i8movel = matricula 29. 2]2) faz mengio 4 averbagdo de uma area de
- Reserva Leﬂal ‘de 153,78 ha. O citado relatorio de vistotia n® 001091/2006, também
-descreve que 1i#o houve intervencdo em area de Reserva Legal e de Preservagio
Permanente. Dessa forma, no entendimento desse relator, o recofrente faz jus a
" atenuante f do item 1 do artigo 68 do Decreto Estaduai n° 448&4/08 conforme se
- tequer. (fls. 32833 do processo} {(grifo nosso)

N6 entanto, quandd dorjulcamento a6 processo 0 Conselho de Admmmtragao' do
' IEF deciciu pelo mdefenmento do recurso mantendo -a multa or1g1nal no valor de
'_-R$24 323, 67’ sendo a decisdo pubhcada no - Mmas Gerals de 27/ 10/2015 0 Va101 foi
| .atuahzado eem 21/03/2016 fol emmdo um DAE com o valor comgldo de de R$ 57 434 35,
'.-conformeﬂs 35636 doPA R TV RS A -
) Esgotadas as esferas admmlstratlvas 0 processo f01 env1ad0 a Advocama Geral do
'Estado - 1”l Procmadona da DlVlda Ativa para mscrlgao do debito em d1v1da ativa (ﬂs 40)
- Foi dada a entrada do processo na AGE em 19/08/2016 (ﬂs 41) O controle de 1egahdade fo1 |
' ie1t0 peia AGE em 22/08/2016 (ﬂs 42) onde foi- determmada pelo Procurador do. Estado a: -.

,-.mscru;ao em divida ativa, verbrs

o o S 'C0h51deraﬂdo a dec1sa0 deﬁmtwa tomada em. regular processo admlms@ratwo )
T e . ‘nAo pagamento da multa apos 2 cobranga administrativa, determino a inscrigio em
S divida ativa do-crédito. ndo tributario. decortente de multa amblentai (.} (Url fo no

o Grlﬁnai - ﬂs 42) - : :

‘

L Em 24/08/2016 f01 reahzada a mscrlgao em d1v1da atwa n° 88734 Lwro 444 (ﬂsr.
43 |
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Em 01/09/20}6 por meio . do OF 1PDA NT AGE 938/16 '0 processo .-
admlmstratwo f01 env1ado a Procuradorla do IEF para a;rquwamento tendo em VISta a

_ dthahzacao dos autos e tomada das prov1denc1as cab1ve1s por parte da AGE (ﬂs 45) |
' _ For ) a3u1zada acao Judmal houve tram1te do\ processo (5041962—'- {'_

j47 2016.8. 13. 0024) € em sede de apelacao znterposta por Remaldo Martms de. Carvalho foi
- profendo 0 ACORDAO peio Desembargador Marcelo Rodnoues do qual consta 0
o seguinte. verbzs LS

( b

*Parao caso cmoe a controversxa a0 d:relto do 1mpetrante de ter aprac:adas de forma

~ expressa pela autoridade “coatora,’ no Jjulgamento “do - recurso” administrativo, as-

) atenuantes das alineas ¢ €1 do inciso I do artigo 68 do-Decreto 44.844 de2008.
,Tenho qué “assiste: razao a0 apeEante quanto a exrstenc:a de nulidade no ato
v~ - ¢ administrativo. -
. Ao .examinar os autc)s observa-se que f01 Iavrado contra 0 Impetrante 0 Auto de
" Infragiio 010771/7006 em razéio de desmate por destoca-em cone 1aso de veoetaa;:ao- :
. de 89,63ha. - > o
0 autuado ‘apresentou defesa admmlstratwa que foi mdeferlda ém 313, '?015 e_
. contfd a decisdo foi interposto recurso admmistratwo este julgado na 29" Reunido
- Ordindria da Camara de Recursos  Administrativos .do -Instituto - Estadual de
Florestas, ocorrida em 20.10.2015, com-reducio parcial da multa em razdo. da
“atenuante prewsta no artigo 68, L f, do Decreto, 44.844 de 2008.
- Contudo, a6 examinar o parecer utilizado como fiindamento da décisdo do recurso
" “administrativo, verifica-se qué em nenhum momento foram analasadas de forma
L . 7. kxpressa as atenuantes das a]meas cei do 1nc=so I do artloo 68 do Decreto 44 844 de
Medlante tals fundamentos dou prowmento a0 recurso para conceder parc1almente a
L I seguranca declarando a nulidade da decisdo que: ‘julgou o recurso no processo
ST e T ~administrativo. 0’?03{)000306/9010 -devendg . ser prolatada nova decisdo - com
' ’ T apreciacfio expressa das atenuantes do Decreto:44.844 de 2008 alegadas pelo '
-,_E:mpetrante Sein custas (ﬂs 47 a 50)( rlfo nosso) ' A

_ Em 06/02/2020 f01 felta a promocao do- processo pela Assessorla de Controle |
B Processual € Auto de Infragao do IEF ao Dlretor Gera“i da Autarqula opmando com fulcro na
kdec1sa0 do TJMG pela anuIacao da Dec1sao profenda na 29*Reuniio Ordindria da Cémara
Tecmca Espemahzada de Recursos Admlmstranvos do Conselho de Admmlstracao do IEF e
H que fosse felta nova anahse do mento recursal , com anahse espec1ﬁca das atenuantes do art.
68, I do Demeton 44. 844/7008 levantadas no recurso (fls. 5 I) R _
| 7' ‘Em 06/{)7/2020 o Diretor Gerai do IEF Antomo Augusto Melo Malard proferzu'ﬁ

' demsao ANULANDO a anterlor conforme dec1d1do no acordao Ja mencmnado g a .

R

* Apelagao Civel n° 1.0000.19.107509-2/001 — TIMG. SR T

N

RV
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'*'consequente prolagao de nova demsao com anahse espec1ﬁcas das atenuantes do art 68 I do?

;-;-'Decreto n’ 44 844/2008 adu21das no recurso (ﬂs 52)

: _'-II - ANALISE DAS CIRCUNSTANCIAS ATENUANTES CONSTANTES DAS'Ii_'f'
"ALINEAS ‘A’ 'C' 'E' ‘F’ ".'I' DO DECRETO N° 44 844/2008 EM CUMPRIMENTO
- A0 ACORDAO EXARADO PELO D() TJMG QUE ANULOU A DECISAO DO

'..CONSELHO DE ADMINISTRACAO DO IEF ()RDENANDO PROFERIR NOVA -

)

i _:-11 | - DA ANALISE DA ATENUANTE ‘A" DO ARTIGO 68 DO DECRFTO 44 844/08

O recorrente alega nao ter hav1d0 reconhemmento da atenuante prcwsta nas allnea al-

. do m(:1so I do arhgo 68 do Decreto n° 44 844/2008 verbis:

- e )
Art 68 - Sobre 0 vaior-base da multa serdo aphcadas c1rcunstanc1as atenuantes e .
- agravamtes, conforme o que se segue :
“§ - atenuantes: ' PR B
- a) a efetividade “das’ medldas adotadas peio mfrator para- a- corregao dos danos;
© causades ac meio ambiente e recursos hidricos, inctuidas medidas de‘reparagio ou
" de limitagio da degradagfo causada se realazadas de modo 1medlato h1p0teses em
* ue OcoITeTd & redagao da multa ém trinta por cento:

R

Em que pese a alega(;ao 0 recorrente nioc demonstrou que f01 tomada nenhuma'- 2

_medlda efetwa (ahnea a) que da hlpotese de incidéncia da ‘atenuante que poderia ser aphcada :

Ttao caso em anahse Nesse diapasao msta sahentar que a mera alegagao do autuado nio € o

. bastante para que seja reconhemda a 1ncadenc1a de atenuante

. Para corroborar 0 entend1mento tem-s¢-a doutrma de Carvalho Jumor (2012 p: f'_ -

o 183/184) verbzs

-

= R __No mterxr da demanda nac basta a parte formular seus pedldos apenas atendendo a -
o legislagio patria vigente ou com uma brilhante argumentagio: E necessirio que
- .. BEjam comprovados, por meios especificos, os fatos alegados nas pegas processuiais.
- No dizer de Greco Filho {1997, p.180). no processo “a prova ¢ todo meio destinado
a convencer.o juiz arespeito da verdade de.uma situago de fato™. A palavra prova
tem a_sua origem no latim. probatio que significa’ examinar ou desmontar. -Ainda.
conformie esse autoz a prova- utilizada no procésso mio resguarda em si um fim

filoséfico ‘ou moral; ac contrario; encontra uma utilidade pratica que ao, longe da .

- 'demanda éa de mstrumento capaz de convencer o maolstradﬁ

I CARVALHO JUNIOR, Moaclr Rlbem) de 1 ed. A];rontamentos sobre d!relto processua] amblemai Curmba
Edltora 111tersaberes 2012 302p Impresso em dezembro de 2016, - .
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A doutrma coiacmnada acnna se refere a0 poder Jud1c1ar10 10 entanto mutans g
murandzs se aphca ao processo admlmstratwo fendo em VISta que ) 1n01so LVI do art.. 5° da '
Const1tu10ao Federa”l ao d1spor 1nad1m1531b1hdade de provas obtldas por miéios 1hc1tos nio-
dlferenc:la o processo Judlclal do processo admmlstratlvo Dlante dlSSO tem—se que $€ 0
recorrente Uvesse apresentado no processo prova da atenuante que reclama nao ter, s1do
anahsada certatamente aterla SldO-,‘ e T ‘ : 7

| .II DA ANALISE DA ATENUANTE C DO ARTIGO 68 DO DECRETO 44 844/08

O recorrente aleoa nao ter hav1do recc)nhecunento das atenuante preVIsta na almea c

do mmso I do artwo 68 do Decreton 44 844/9008 verbzs ¥ '._ I ETRTE ﬁ E

- s S - NI : St R

ST AL 68 - Sobre o vanr—base da muEta Serfio: ap]:cadas c1rcunstanc:as atenuantes e
ol .o <01 . agravantes, conforme 0.que s s€ seaue : -
Al - I—atenuantes e
- c) menor grawdade des fatos tendo em v1sta 05 motlvos € suds consequenmas para’
ST sadde. pubhca € para o -mejo ambiente e TeCursos- hEdI‘ICOS htpotese em - que N
SR ocorrera a redugao da muita em trmta por cento ) :

S IR 5 T ) - ; i

Em que pese a alecragao 0 recorreﬂte nao demonstrou a menor grav1dade dos fatos

(almea c) que € a hlpotese de 1nc1den01a da atenuante que podenaser aphcada 40, caso: erh

anahse

Nesse d1apasa0 msta sahentar que a fhera alegac;ao do autuado néo ¢ 0. bastante

para que seja reconhemda a 1nc1denc:1a de atenuanfe’ SRR S P

s

Para corroborar 0. entendlmento tem—se a doutrma de Carvalho .Tumor (701
183/184) verbzs. LT o B

T . . L R T e
B . L e - . ;

. No mtemr da demanda nao b&sta a parte formuiar seus pechdos apenas atendendo a.

_ S Iems!ac;ao pétria vigenté ou com uma: brilhante argumentagio.” E necessario que
D - séjam comprovados por meios especificos, os. fatos alegados nas pecas processuiais.

P S No dizer de Greco Filho (1997, p.180), o processo “a'prova ¢ todo meio destinado

T CoEl L i g convencer o Juiz arespelto da verdade de uma 51tua<;a0 de fato™. A palavra prova

L S “tem -@.sua origeni no- latim.. pmbatlo que sagmf'ca exammar ol desmontar Ainda

T conforme esse _autor,- a-prova utifizada no processo nio resguarda: em-si- um fim

: N ~ filoséfico ou_moral; a0 contrérig,- encontra- uma utilidade ‘pratica que a0 ionvo da

DR demanda € a de mstrumento capaz de convencer o macsstrado .

CARVALHO JUNIOR Moacar Rlbelro de qoed. Apontamentos sobre.dtréitqiproc"e_és’&a! 'amBIiEntAél.':'Curitiba: -,
. Ed]tora Intersaberes 701’7 302p Empresso em dezembro de 70!6 LA R
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A cioutria colamonada acnna se refere ao poder Jud101a1‘10 no entanto mufam
o mulana’zs se aphca ao processo adm1n1strat1vo tendo em v1sta qué o 1nc1so LVI do art. 59, da
f.Constltul(;ao Federal a0 dlspor 1nad1m1531b1hdade de provas 0bt1das por meios 11101‘[03 nio-

:d1feren01a 0 processo }udlcml do- processo admmlstratwo Dlante dlSSO tem-se que 'se o
'-i_i’recorrente twesse apresentado no processo prova da atenuante que reclama nao ter 31do

i -anahsada certatamente a teria 31d0 _ e

: : O recorrente poderla ter produzxdos provas robustas e contundentes no que se:
. refere a. atenuante alegadas menor gravzdade dos fatos no entanto nao consta do processo

e 'nenhuma prova espec1ﬁca referente A essa atenuante que possa amparar a aphcag:ao da

i

L mesma ST e . '_ S S

Carvalho Jumor (2012 p 190/ 191) escreve sobre a plova 1o processo amblental

verbzs R R SR R R S TS S

Quando visa mst‘rmr wma demanda amblenta! a obtengao da’ prova requer umm apelo
_Talor ao -emprego ‘de “técnicas éspecificas. Determinados riscos ambientais 530
mensurados por profissionais’ espec;ahzados tals . COMO . engenhmros técnicos,
‘peritos, ete.

0 objeto éo qual s¢ deve ocupar a prova realszada no mtenor da demanda; séo,
- conforme ~ Grecor Filho (1997, p- 182}, ‘os .atos pertmentes relevantes
'controvemdos néo. notorlos e ndo submettdos a pressuncao leoal o) '

Portanto a prev1sa0 normativa de c1rcunstanc1as atenuantes por 51 sé, ndo se-

mostra suﬁc:lente para a aphcag;ao das mesmas a0 caso concreto Faz se necessana a -

- comprovag:ao do enquadramento do recorrente em determmada c1rcunstanc1a para que !

.

B mesma possa ser aphcada o E _ e o |
' No que se refere a atenuante da ahnea ‘f’ qual se;a ﬂ ‘natar -se cle mfracao CGmetlda :

.em por’ produtor rural em proprledade rural que possua reserva legal dewdamente averbada e Qreservad -

_ hlpotese em que ocorrera a redugao da multa em. ate trinta por cento;’ O Tecorr ente _]untou As. foihas 13,

14 e 15 Reg1str0 do Imovel e mapas no entanto < necessano se ater ao- d15p051t1v0 do Decreto
» que d1z “reserva legal devndamente averbada e preservada Ao Verlﬁcar no processo, £

‘ndo foram encontradas provas de que a Reserva Lega! estava e estd preservada. Cemo o

E Decreto traz como h}potese de 1nc1denc1a da atenuante a somatorla de exnsten(:la e

"*-preservag:ao, tal atenuante 1o merece tambem sér acolhlda. RN

o8 CARVALHO JUNIOR Moacir Rlbelro de. L. ed Apontamentos so’ore d:relto pi ocessua] ambwnta% Curmba
Echto;a intel saberes 2012 302p Impresso em dezembro de 2016

r_'_ :
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) _anahsada certatamenteaterla 51d0 B e L e L
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0O recorrente alega nao ter hav1do reconhemmento da atenuante prewsta na ahneas ‘e

3 Vdo mmso I do artlgo 68/do Decreto n°44. 844/2008 verbzs

'-Art 68 - Sobre o valor~base da mu]ta serdo’ aphcadas czrcunstanmas atenuantes e
R _. " .agravantes, conformeoque se seguer ‘ S
© - 71— atenuantes: . Lo . : .
fo e e)a colaboragao do’ mfrator com os Orgabs amblenta|s na soEucao dos problemaS'
* .7 - advindos de suaconduta,. hlpotese em que ocorrera a redug:ao dd mufta em até trmta .
— por cento; - :

_\-ﬁ.,.- =

Em que pese a aleoa(;ao o recorrente nao demonstrou colaborou com os orgaos

o amb1enta13 para’ que houvesse a- solucao do problema que e a- hlpotese de 1n01denc1a da’ -
o atenuante que podena ser aphcada ao caso em’ anahse Nesse dlapasao. 1nsta salientar que a
rmera aleoagao do autuado nio é o bastante para que seJa reconheczda a 1nc1denc1a de

SR Para corroborar o entendlmento tem-se a doutrma de Carvalho Jumor (201
‘ ‘:183/184) verbzy ' '

- 2 : S e I" . .
- A s S

No mtenr da demanda néo basta ¥} parte formular seus ped1dos apenas atendendo a j'
e o lems!a@ao ‘patria’ vwente ob-com’ uma brilhante argumentagao. E necessario que
oo sejam comprovados pormeios especificos, os fatos alegados nas pegas processuiais.

‘No-dizer.de Greco Filho ( 1997,.p: -180), no processo “a prova & todo meio destinado = -

‘a convencer o juiz a’respeito da Verdade de uma 51tuagao de fato”. A palavra prova

tem a sua origem no. latim probatm que significa examinar ou desmontar. Ainda

. conforme ‘esse -autor, a_prova utilizada no processo nio resguarda em si um fim_

~ “filoes6fico ou moral: ao contrario,-encontra uma utilidade prética que ad lonoo da-
."demanda éade mstmmento capaz de convencer 0 macr:strado

}_ A dou‘ma colacmnada acima se 'refere a0 poder judICIaI‘lO no’ entanto mutatlsi

- mutand1s se aphca 0. Processo adm:{mstratlvo tendo em: Vlsta que o inciso LVI do art. 5° da
. Const;tulg:ao Federal ao dzspor 1nad1mlss1b111dade de provas. obt;das por meios 111(:1tos néao-
' dlferenma o processo Judlcral do processo admlmstratlvo D1ante dISSO ‘tem- se que se 0

recorrente tlvesse apresentado no- processo prova da atenuante que reclama nao ter 51d0

CARVALHO JUNIOR Moacn’ Rlbelro de 1 ed Apon-tamenms sobre dlrelto processua] amblental Cunt]ba

- Editora !ntersaberes 2002 0'?p Impresso em dezembro de- 7016 Lo e . T
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O recorrente poderxa ter produzidos provas robustas € contundentes no que se -

eferem a atenuame alegada colaborag:ao do miirator com os orgaos amblentais 1o entanto

nao consta do processo nenhuma prova espemﬁca referente a essa atenuante que possa_

' amparar a aphcaqao da mesma

Carvalho JUIHOY (2012 p 190/ 191) escreve sobre-a prova no processo amblental P

verbzs

R 'Quando visa mstrulr urta demanda ambsental a obtenq,ao dd prova rec;uer dim apelo :

maior a0 emprego de técnicas especificas. Determinados riscos ambiéntais séo
mensurados por .profissionais - espec1a§1zados tals - como enoenhexros tecmcos
peritos, ete.” . - - SR

70 objeto do gual se’ deve ocupar a prova reahzada no’ interior da demanda ‘s,

. ‘conforme ~ Greco -Filho. (1997, p. 182); ‘os " atos ‘periinentes, - relevantes,
=controvert1dos néo notorios ¢ ndo submetidos apressung:ao iécal ( D

- L

_ Portanto a prev1sao normatwa de c1rcunstanc1&s atenuantes por si so nao se”
,mostra suﬁ01ente para. a aphcac;ao das - mesmas a0 caso concreto Faz—se necessarla a
_comprovagao do enquadramento do recorrente em determmada mrcunstanma para que a

f._mesrna possa set aphcada

. .H 4 DA ANALISE DA ATENUANTE F DO ARTIGO 68 DO DECRETO 44 844/08

“Em. que pese ter. hav1do o reconhemmento da atenuante prev1sta de’ almea t do inciso -

| 'I do artlgo 68 do Decreto n° 44 844/2008 quando do Julgamento do Tecurso pelo Conselho de

_’Admmlstrac;ao qual seJa - e S R [ N

A 68 = Sobre 0 valor—base da multa serdio aplscadas c&rcunstancms atenuantes e

agravantes conforme o que s seoue
1~ atenuantes: ‘ s : :
f) Aratar-se: de mfragao cometlda em por produtor rural em proprledade rural que

e ST e T possua reserva legal dev:damente averbada ‘e “preservada hlpotese em . que -

.ocorrerd a reducao da muita em ate mnta por cento;

)

O TJMG ordenou que s€. anulasse tal demsao e que fosse proferlda nova demsao

L Tendo em Vlsta 0 comando do Acordao e que o recorrente néo demonstrou efetlvamente o

cumprnnento da mesma no- que 'S¢ refere a Reserva Legal Averbada e devzdamente

' ‘5 CARVALHO JUNIOR Moacir Rlbelro de L, ed Apontamentos sobre direlto pi ocessual amblentai Curmba
" Editora Intersaberes 70]2 302p Impresso em dezembro de 20?6 L - e
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preservada sendo a ‘mera aIecra(;ao do mesmo msuﬁmente para que seJa reconhec1da a

1nc1denc1a da atenuante AR e Sl T L_ EETT

- . . : o . STy

Para corroborar o entendlrnento tem se a doutnna de Carvalho Junzor (2012 P

183/184) Verbzs TR TEPTRE U N R P I

oy . B R N S B . [

_ = :No mteﬂr da. demanda nio basta a parte formular seus ped:dos apenas atendendo a
R o - :_‘V[ecrrslagao -patna vigente- ou com uma brilhante argmeéntacfo. E necessario que

- sejam comprovados por meios espemf’ 1C0S, os fatos alegados nas pecas processuiais.

L ~ “'No dizer de Greco Filho (1997, p-180), no processo “a prova € tode meio destinado 7
. e A convencer o juiz a respeito da verdade de uma situagio de fato”, A palavra prova
S ctem-a sua orlgem no latim probatio que significa examinar ou desmontar ‘Ainda

T _' conforme esse autor, a prova. utitizada o, Processo 1o resguarda em si um fim
: ' filoséfico ou “moral; ‘a0 _contrario, encontra.-uma utilidade pratica que a6 longo da
coelr e demanda é ade i mstrumento capaz de convencer o mawrstrado

'/. A doutrma colacxonada ac1ma se refere ao poder }udmlano no entanto mutam '

mutandzs se aphca a0 processo adrnmlsfratlvo tendo enl stta que o 1nc1so 1LVI do art. 5°, da _

Const1tu1ca0 Federai a0 dlSpOI‘ 1nad1m15s1b1hdade de provas obndas por meios ilicitos ndo

dlferenma 0 processo ]udxcml do processo admmlstratlvo

I

'_ e D1ante dlSSO tem-se que e 0 recorrente tivesse apresentado no processo prova da o

atenuante que reclama nao ter 51d0 anahsada certatamente a tena 51d0 : e

amblen’zai verbzs

ST T -9 Quando visa instruir umd demanda amblentaE s obtengao da prova requer um, apelo :

R FAERER maior ‘a0 emprego ‘de ‘técnicas especn‘“ icas. Determihados riscos. ambientais sfo
L o - _?--:mensurados por’ proﬁssmnars espemahzados tais como enoenhelros técnicos,
R o " -peritos, etc.

' L .- O objéto do qual se- deve ocupar a prova reai:zada no mtenor da demanda séio,

conforme . Greeo . Fillio - (1997, .p.. 182), ‘os’ atos’ pertinentes, relevantes, ©

controvemdos ndo. notdérios e nao submetldos & pressungao !eoal ( F

i e : - [

suﬁc1ente para a aphcag:ao da mesmas 40 caso concreto Faz:se necessarla a comprovacao do-

enquadramento do recorrente em- determmada c1rcunstancxa para que a mesma possa ser

e R . E . e R v

aphcada R R

M A

CARVALHO J UNIOR Moac;r R]belro de l ed Apontamentos sobre dlretto processual amb1ental Curlt]ba
Edltora Intersaberes. 2012.-3 302p. Impresso em dezembro de 20 16. T, : S

' CARVALHO JUNIOR, Moacir Ribeiro de. 1. éd. Apontamentos sobre d:relto processuai amblema] Curitrba“'
Edltora lntersaberes 2012. 3 07p impresso em dezembro de ?016 -

R Carvalho Jumor (2012 p 190/191)10 escreve sobre a pr()va no processo

~

Portanto a prev1sao normatlva de mrcunstanm&atenuante por si so néo se mostra' '
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Espemﬁcamente 110 que Se refere a atenuante da ahnezi ‘P qual seja i) tratar se

~de mfragaﬁ come‘uda em por produtor rural em proprledade rural que possua reserva 7‘

legal dev1damente averbada preservada h1potese em que. ocorlera a redugao da multa em S

_até. trmta por cento .0 recorrente Juntou as folhas 13, 14 e 15 Reg1str0 do Imovel e mapas

" no. entanto e necessarlo se ater a0 d1spos1t1V0 “do Decreto que dlZ reserva ]egal'

_deVIdamente averbada e preservada Ao verlﬁcar no processo, nao foram encontradas

.-:provas de que a Reserva Legal estava e esta preservada. :
| A despelto de’ ter s1d0 acolhida quando 'do Juigamento pelo Conselho de g

: ___Admlmstra(;ao em obediencm ao Acordao do TJMG (ﬂs 48 a 51) e em respelto ao '

= 'Pl’l]lClplO da Legalldade € observando-se que o Decreto traz como hlpotese de mcldencm_

~da atenuante a somatorla de ex:stencm € preservacao Nao se conhece a almea ‘F’ do

'.'mcmo 1 do artlgo 68 do Decreto n 4. 488/2008 restabelecendo se o valor orlgmal da '.

Lmulta prev1st0 no aito de mfra(;ao n° 010271/2006 no valor de RS 34 748, 10 (trinta e":'

: "'7-_quatro mll setecentos ¢ quarenta e olto reals e dez centavos), constante de ﬂs. 10 do

: 'processo admmlstratlvo.

CILS DA ANALISE DA ATENUANTE I DO ARTIGO 68 DO DFCRETO 44 844/08

0 reoorrente alega nio ter hav1d0 reconhemmento da atenuante prewsta na ahnea

. '.do 1nc1so Tdo art1g0 68 do Decreto n° 44 844/2008 verbls

Art 68 Sobre 0 vaior—base da muEta serao aphcadas c1rcunstanc1as atenuantes e N
|, agravantes, conforme 0 que se seguie: : :
1 atenuantes :
o "1) -a ex1stenma de matas clllares g nascentes preservadas hlpotese em que
L ocorrera aredugao da multa em trmta por. cento _ .

Em que pese a aiegag:ao 0 recorrente nao demonstrou a ex1sten01a de matas
cﬂlares € nascentes preservadas Nesse' d1apasao insta sahentar ue -a’ mera alegagao do .

o _autuado ndo ¢ 0 bastante para que seja reconhe(:lda a 1nc1den01a de atenuante

' ” Conjumo de métodos proced;mentos e poistlcas que visern & protegao a lonco prazo das espemes habttats e e
ecossistemas, além déd’ manutengo dos processos: ecomglcos prevenirido a simplificd¢io dos sistemas naturais. =

* (2} Praticas de conservagio da-natureza gue asseguram ‘a-protecic intégral dos atributos naturais. [n William-

" Freire e Daniela Lara. Martins (coords.). Dicaonaﬁo de Dlre:‘to Ambiental - € vocabulano £cnico de Jneio

amblente Belo Houzonte Mmelra 2003:"
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Para corroborar 0 entendlmento tem-se*-ia doutrina de Carvalho Janior (2012, .

' 183/1 84) verbzs ' S
- L Nointerir da demandaf nio basta & parte formu]ar seus pedldos apenas atendendo a-
o legislacio pa‘ma v:orente Ou com . uma’ brilhante arOumentagao E necessério que
: - .- sejam comprovados, por meios especrf' 1cos, 0s fatos alegados rias pecas processuiais.
T S 7 Nodizer de Greco Fitho (1997, p.180), no processo “a prova.é todoe mejo destinado
' . a convencer ¢ juiza respelto da verdade de uma. situagdo dé fato™.-A palavra prova -
tem a sua origem no latim probatio que s:omf'ca examinar ou desmontar. Ainda
“conforme esse autor; a prova utilizada no processo nio resguarda em’si um fim
' filosofico ou moral; ao contrario, ‘encontra uma utilidade pratica que a0 longo da
- _demanda ¢ade. mstrumento capaz de. convencer 0 maczstrado '

o
e

_ A doutna coiac10nada ac1ma 56 refere ao poder jud1c1ano no entanto mutatis
| :mutandls se aphca ao processo admmlstratlvo tendo em vista' que 0 1n01so LVI do art. 5° da
Constltmgao Federal ao dlspor 1nad1rm351bﬂ1dade de provas obtxdas por meios ilicitos ngo
diferencia-o. processo judlClal do processo admmxstratlvo Dlante disso, tem-se que se 0
recorrente” tivesse apresentado no processo. prova da atenuante que reclama ndo ter s1do
-‘anahsada certatamente ateriasido. S e _

’ O recorrente podena ter produZIdos provas robustas e contundentes no ‘que’ se
,referem a atenuante alegada. preseng:a de .mata 0111ar ee nascente preservada no.entanto néo
‘consta do processo nenhuma prova espec:lfica referente & essa atenuante que possa amp'arar a

aphcacao da mesma.

-

Carvalho Jumor (2012, pl 90/‘191)71‘3 ‘escre{ré_",sohre a pr:o.\-zgrn('a: processo

| ambrental Vel‘blS' '

Quandav:sa instrair uma ‘démanda amblental a obtencao da prova requer-um ape]o
_maior ao -~ empreco de "técnicas especificas., Determmados riscos ‘ambientais s#o
- mensurados’ por prof' issignais - especzahzados tais como engenheiros, tecmcos'
per:tos etc. oz .
O objeto do qua] s€ deve ocupar a prova reahzada no mtenor da demanda sdo,
. ot conforme ‘Greco Filho ~ (1997, p.- 182}, -os atos pertmentes re]evantes,
- - controvert:dos nio notonosenao submetldosapressungao legal’ (. D

-

Portanto a prewsao normatlva de czrcunstanmas atenuantes por 51 $O, n3o se .

" mostra suﬁ(nente para a aphcagao das mesmas a0 caso concreto Faz~se necessdria a .

- CARVALHO JUNIOR, Moacir R:belro de. E ed Apontamentos sobre dlrelto processual ambienta! Curz‘nba
Ed]tora Intersaberes 2012, 302p. Impresso em’ ‘dezembro de 2016..
' " CARVALHO JUNIOR, Moacir Ribeiro de. 1. ed: Apontamentos sobre direito processua] amb1ental Curmba
,Ed:tora Intersaberes 2012. JO’)p Impresso em dezembro de 7016 : : :
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_ comprova(;éo' do 'l.enquadramentof do jrecorr'ente"'ém"_deteﬁh'm’adﬂ cifcunstﬁnéia ‘para que a

' mesma pessa ser aphcada

O recorrente nao Juntou 408 autos prova do alegado

IV CONCLUSAO

o Em cumpnmento ao acordao exarado pelo do TJMG que anulou a declsao do

e Conselho de Adrmmstragao do IEF ordenando proferlr nova demsao e dlante do exposto

opma se pela manutengao da penahdade de multa snnples no valor orngmalmente_

apllcado de R$ 34.748,10. (trmta e quatro mil, setecentos e quarenta e oito reaus e dez
_.centavos) em Vlrtude do néo reconhecxmento de nenhuma das atenuantes de letras ‘A’

B BT do artigo 68 do Deereto n® 44.844/2008.

Remeta -se este processo admlmstratlvo a autondade comp‘etente' a fim de que

‘ —’apfécie .o._.prersente relato e em cumprlmento 20 Acordao do’ TJMG (ﬂs 49) profira nova

S decisdo. -

:Belo Horlzonte 18 de feverelro de 2020

: S Damela La aMartms R
Assessorla dé Controle Processual e Autos de Infragao ASINF —_
' Anahsta Amblental D1reito MASP 1313615 5

De acordo
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