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ANALISE DE PEDIDO DE RECONSIDERAGAO

Processo 13000002878/10
Auto de Infracdo 005112 /2010
Autuado LDC Bioenergia S/A.

Relatorio Sucinto

A LDC Bioenergia S/A. foi autuada administrativamente por “realizar queima em uma area
64,24 ha, (sessenta e quatro hectares e vinte e quatro ares) na fazenda Bonifacio, municipio de
Japaraiba, conforme descrito no B. O. M.3698-2010-07311/18".

A atuada interpds defesa administrativa, em 13/08/201(), a qual tramitou na instancia recursal
e ao final, o recurso foi indeferido, sendo mantidas as penalidades, como constavam no auto de
infracdo, o ato de homologagdo do parecer pelo indeferimento deu-se em 05/09/2013.

Consta nos autos um laudo de vistoria técnica exarado por técnico do NOFP&B de Arcos, em 18
de outubro de 2010, inconclusivo quanto ao fato (queimada) e a sua autoria. Cabe ressaltar,
entretanto a extemporaneidade da visita que culminou com a elaboragdo do referide laudo,
como consta, ndo havendo mais, na ocasido da vistoria, indicios de queimada.

Os argumentos da defesa estdo calcados na afirmacdo de que a empresa nao realizou
queimada na drea, a qual ocupa-se com cultivo de cana, como costa no boletim de ocorréncia e
no auto de infracgdo, inclusive defende-se dizendo que o fogo ocorreu por agdo de terceiros, e
trouxe prejuizos a empresa.

A autuada apresentou novo recurso administrativo (pedido de reconsideragiao) a Camara de
Protecdo a Biodiversidade do COPAM MG, retomando os argumentos da defesa em primeirg
instdncia e solicitando que sejam considerados nulos os atos administrativos. \\ 3\/

Analise

A defesa, na sua peca de recurso em segunda instancia, questiona a legitimidade da decisao
pelo indeferimento, afirmando que andlise ndo levou em conta os argumentos da defesa e foi
superficial e genérica, cabendo os textos, a seu juizo, em qualquer relatorio de analise.

Nesse sentido, embora a defesa traga argumentos contundentes de ndo ser, a autuada, a
autora do ato, nao ha, nos autos, comprovacao de suas alegagdoes, como nao ha, também a
prova de ter sido ela a autora. Resta, entdio, ao que analisa, observar a presuncdo de veracidade
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do ato de servidor publico, sendo que, nesse caso, o agente publico que autuou serviu-se de
informacdes mais recentes para tomar as medidas que julgou cabiveis e dizer sobre a autoria
do fato. Cabe a esse analista seguir a decisdo anterior.

Conclusao

Opino pelo INDEFERIMENTO do pedido de reconsideragao.
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