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Autuado: . ' José Célio de Souza -

Auto de Infragio:  67959/2007  ©
' Processo:” R 161580'/261\_1.,, o

1- Relatérib

~Trata-se de processo admlmstratlvo mstaurado a par’czr da favratura do auto de

| lnfragao 67959/2007 de 24/06/2008 no quai fo: constatado o funcionamento de
' ‘atlvzdade poiurdora (sumocu!tura) com langamento de dejetos dlretamente em curso
d agua/APP sem autorzzagao do orgao amblentaf competente

0 refendo auto de mfragao fo; !avrado com- fundamento no art 87 Il do

- ;.decreto 44 309/2006 _

' Pela pratlca da mfra(;ao supra mem:lonada f01 aphcada a penalldade de muita :

o SImp!es no va!or de RS 20 001,33 (v:nte mll eum reals e trinta tres centavos)

' - 0. autuado f0| notlf:cado acerca. da Iavratura do referldo auto de mfrégao na - 7
data de sua lavratura (24/06/2008) razao pela quai apresentou defesa (f! 04 e

segumtes)_em 11/07/2008 o

Tal defesa Toi anallsada (ﬂs 22 e 23) e pos’feriormente fo: profenda DECiSAO

o ADMINESTRAT!VA (fl 26) em 15/04/2019 ‘que DEFERIU PARCIALMENTE a defesa,
reduzindo-se a penahdade aplicada para a monta de RS 16. 667 77 (dezesse|s mr!
senscentos e sessenta e sete reals e setenta e sete ceritavos), - ‘ '
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0 autuado foi mtzmado dessa dec;sao em 22/05/2019 (fE 32) e apresentou o
'recurso contra a mesma em 19/06/2019 (ﬂ 35 e segumtes) aiegando em smtese g fE
_quer. . L ) ' : : '

‘.'ha:\;éria.6.t-:0rri<-i-0'“.a p're.é't:rig;éq.'ad'r_h:ini"sltr_éti_vé no ;as'_of S
o auto ;d'e..inf_ra‘l;é..é_;ér_i-é. i;l)eg:ai_ pela '_3u__s.;éﬁc‘:i'_é.|l'd'c'> a-u':tp =d.'e fi'_s"cal;i:z.;':-i‘t;éb.; .
~oaito de infracéo seria nulo pela auséncia d.e'-;ué vaoriginah
- ;_é-fa ria jus és'ai'é'ri'uéh'te's'br'e\)i's;tas 'n'dar‘ﬁ-‘ éé,'-l &.&lDe;;r'é’IEO' 44‘3:05/2005,# .

L a agravante pre\nsta no art 69 Ii ’e do Decreto 44 309/2006 aphcada nao
seria cablvel ' -

A autuada juntou documentos a sua defesa, e conciunu soIncntando a. nultdade
: do auto de infragdo. = - AT : : S

~© 2-Fundamento -
21 -f_'Dé; tehbeéﬂvi&&de’ o

: !mcsalmente, cumpre ressaltar que de acordo com. 0s documentos constantes o
“do. processo admtmstratlvo o recurso apresentado é empestlva, uma vez que o

' mesmo respestou o prazo de 30 (trmta) dias estabeleudo pelo art 43 do decreto
.44, 844/ 2008 ‘ ' ’

o 22- Da autuagio

o,

-
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o Aborda‘ re‘mo's, po‘is, os‘-fu'ndfam:e'n_tos !eg’ais da 'aUtu'aééo em cdfné'ritd.

o . - . L

Conforme ja relatado houve a wolat;ao do art: 87 ] do decreto 44 309/2006 o

, que conﬁgura fnfrat;ao amb[ental de natureza grawsmma senao vejamOS'

N jArt.'f87[ S&'bftoh’.éideradd.é infk&g;‘é‘és gravfs;si?naé:r o

II - msta!ar constru:r testar operar ou amphar at!wdade efet:va ou

‘Inst.'tutoEstadualdeFlorestas IEF =~ e Rt U I -

potenc:almente polwdora ou- degradadora do - meio amblente sem
L:cengars de: Instalagao ou de Operagao se constatada o ‘existéncia de

L polw;:ao ou. degradagdo amblental - Pena multa s;mples ou’ multa

s:mples e. embargo da atlwdade ou obra em ;mplantagao ou multa =

i s:mp!es embargo e demohg:ao de obras das atividades em :mplantag:ao

-ou” multa s;mples e demohg:ao de obra em :mplantag:ao ou miulta .
s:mples e suspensao da . at:wdade em operagao ou- multa simples,

suspensao de atlwdades e demohgao de OerS/ das. atlwdades em
operagao €, quando foro caso apreensao dos instrumentos, petrechos
equ:pamentos ou ve:culos de qualquer natureza utthzados na mfrag:ao

- -‘No!a‘i:t_o -de'-‘infra(;'ﬁo 679'59/,_2007," r.es_fqd d"e'vi'dé;me‘nte cdh’sigﬁédo 0 segui.n.fe:

\=' s

”Funcronar at:v:dade potencmlmente polurdora na atlwdade de o

sumocultura com fangamento -de dejetos dlretamente no curso

d agua/APP sem autonzag:ao do. orgao amb:ental competente No ‘ato
da fi scahzagao néio fo: apresentado nenhuma documentagao referente a

talatiwdade I A I A

' *Essas as mformagoes atmentes 3 autuagao de modo que nos cumpre anahsar

"as alegagoes de merlto formu!adas pelo autuado ém-sua peca de recurso. ,

-

~

Sobre a prescm;ao mtercorrente a Advocacua Gerai do Estado Ja se manlfestou,

" no sentldo da sua’ nao apilcagao aos. processos admlmstratlvos condqudos no amb:to '
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estadual conforme conSIgnado ho parecer AGE 15 047 de 24/09/2010 in verbfsf

(grafos nossos)

| ”No Parecer AGE n. 14: 897/09 re- rat:ﬁcador do Parecer n 14 556/05 .
" tdo-somente para- adequar o entendlmento a onentagao firmada-no

_ ambrto do Su,oenor Tribunal de Justf;:a ‘quanto ‘4o prazo de prescm;ao

. {de cinco anos) - nao se reconheceu a poss:bmdade de ocorréncia da o
:"','Drescncao mtercorrente em proced:mentos admmrstrat:vos‘l__ =

desencadeados por. defesas gpresentada por autuados. Ao contrdrio,

_diante da compreensao fixada sobre os institutos da prescru;ao e da

,decadencm afastou-se expressamente a mc:denaa das prewsoes do

e ;'-.Decreto Federal n.'6.514/2008 no amb:to estadua! reaﬁrmando—se o
: 'entendlmento esposado no bem langado Parecer 14. 556/05 e

'”No Parecer AGE n. 14. 556/2005 ﬁcou defmrdo ndo se aphcar no dmbito .
_estadua! aLéi Federal n.g. 873/99 o que foi reaﬁrmado no Parecer AGE -
n. 14, 897/09 em’ relagao ao Decreto que a regulamentou de n. =

'i_'6514/2008 o qual preve prescrrgao mtercorrente no proced:mento.:

: admmrstrat;vo e e T

'_ --Derxou-se expressamente cons:gnado que em se’ tratando de auto de~ -

" infracdio do qual jd conste d aghcagao da genahdade de multa, se o
: _.autuado apresentar defesa, inicia-se o proced;mento adm:mstrattvo, .

durante o curso do gyal néo corre a decadenc;a nem da prescncao

Dessa forma, em. wrtude da nao apllcagao do mstltuto da prescrlgao
_ mtercorrente nos processos admzmstrativos advmdos de autos de mfragao -ambiental
_'iavrados pe!os orgaos amblentass de Minas Gerals conforme ja sedsmentado pela- |
Advocacia Geral do Estado no parecer acima coiac1onado nao entendemos haver

procedenua nessa alegagao formuiada pelo ‘autuado.-

¢

24 -Da aUsénéia-do*-auté de"'_f_i"s_'c'ali"zécﬁb :

" 0 autuado alega em seu recurso que:
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'“O fundamento ao ato adm:mstratlvo (auto de mfra;ao) extge que
esteja consubstanc:ado em: auto de ﬁscahzag:ao ou bolet:m de
ocorrenc:a( )” e o

A Advocacza Gerai do Estado em parecer vmcu!ante a admmlstragao pubhca'
| de Msnas Gerals rebate a necess:dade do: auto de’ flscallzagao ou. bofetlm de'
ocorrencsa quando constatada snfragao adm:mstratlva ao meio amblente
T - s : . . . . -,
L .

1
- A

"'_Tal,parece.r' afi.fma-que: o
| o artrgo 31 do o‘ecreto 44, 844/2016 pode ser aphcado .
o _:soladamente em qualquer s:tuagao em que houver constatagdo de
| o ) 'mfrag:ao a Ieglslag:ao amb;enta! Iavrando-se o competente auto de
- o infracdio, mdep_ndentemente dalavratura do auto de f:scalizacao
R ) " ficando a critério do serwdor credenc.'ado conforme a descng:ao que"
o ;f'f"se ﬁzer necessana a s:tuagao concreta sob fscahzc.rgao até em
: 7  S " rozdoda extensao da exposmao de todos os dados colhidos por mejo

'_-—daﬁscahzagao. T S . : 5

PR Se houver ﬁscahzag:ao in ioco e nao for constatada qualquer-
- -'irregulandade lavra-se apenas auto de ﬁscahzag:ao reg:strando”'
N | formalmente a atuagao adm;mstratrva Ao contrano se _se
| identificar acao ou om:ssao conLquradora de_infracéo, pode-se
lavrar apenas o auto de mfracaa no qual constaréo todos os
o - elementos necessar:os ao exercicio do direito de defesa consoante'.
T drsposto no art. 31 do- decreto 44.844/2008, respeitado 0 d:sposto
. noart. 29 A do mesmo decreto 44, 844/2008 quando foro cgso.”

T

: OU seja, no- caso em tela nao pode se consaderar o auto de flscallzagao como
condlgao de vaildade do auto de mfragao T ‘

—

Assam nao- ha que se faiar em nulldade do auto de mfragao em v;rtude da
ausenaa do auto de ﬁscahzagao posto que tal elemento o-auto de fsscai:zagao ‘pode
ser prescmdldo a crlteno do agente autuante conforme ocorreu no caso em tela

— Is




o claramente de uma agravante a ;nfragao comet:da
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Vls!umbra -se, pous sob taE ottca que o} auto de ;nfragao em comento ésta em
_ perfeita consonanma com 0s requisitos de’ val;dade nao havendo motlvos por essa
- Gtica, para se cogltar a sua nuhdade ou de suas penalldades S

PR

" 2.5-Da auséncia da via .q‘ri'g'i_lria_i do-auto de infragdo

o o

0 autuado aiega que “0s autos do processo admm:stratwo estao e:vados de_ E
_ vicios de Iegahdade néo podendo sustentar—se -por cop:as woiando sobremane:m o
. dewdo processo Iegal e por isso devera ser. anulado '

De fato N30 consta no processo adm|mstrat|vo a v1a orlglnal do- auto de_- '
'-mfragao Contudo a lntegra deste auto de mfragao encontra- -se reproduzlda no
. processo admmlstrat;vo atraves de copia lntegral do mesmo constante as fls 2 e3. |

_ Dessa forma nao se’ pode dlzer que a auséncia da via ongmai do auto de:_ :
mfragao tenha causado quaiquer prejuizo ao andamento do Processo adminlstratlvo
muito pelo contrarlo a copiaé absolutamente legivel e sem- qualsquer adulteragoes

A alegagao do autuado é snmplesmente no sentido de ser uma cépia, e ndo um .
orlglnal mas nao cuida de apontar qualquer vicio aparente no auto de infragdo.

: Nao vemos poes tambem sob essa. otica qualquer md;cno de mvahdade do-
_'-auto de mfragao em comento razéo. pela quai descartamos essa alegagao do'
ﬁ'__autuado ey o '

 2.6-Da agravante do art. 69, I, ‘e’ do Decreto 44,309/2006

. O autuado aiega que "deve -5€ exclu:r g penahdade enquadrada como -
. -_Agravante nos termos do art. 69 i, do Decreto 44. 309/2006 wsto que: tal med:da
-esta :mpondo ao autuado um verdadetro ’b;s m rdem

De chofre, podemos afi,rmar que ndo se trata de ‘b:s in Jdem e 51m

.
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Ocorre que restou claramente conSIgnada no auto de mfragao a razao pela
quai foi |mposta ta! agravante qual seja, a d|5p05|gao de dejetos da- sumocuitura
d[retamente em curso d’agua/APP A znfragao em comento trata de atividades sem

hcenga ambfental e que estejam causando algum tlpo de poiuu;ao ou degradagao

-ambiental. A agravante no’ caso, trata de efeitos .danosos causados em APP ou -

- reserva fegal em fungao dessa polu:gao/degradagao amblental

- 2.7-Das atenuantes do art. 69, | do Decreto 44.309/2006

-

~curso d’agua in casu '} R S oo

N

no auto de infracdo em comento razao pela qual nao vemos procedencna nessa

a!egagao do autuado

e

PR

. Dessa forma hio vemos quaiquer razdo pela exciusao da agravante apllcada:,

Ora “nos parece cristalmo o fato de de;etos de susnocultura causarem danos ao

O autuado alega fazer jus as atenuantes prev;stas no art 69 1, “ae‘d do

s g - -

Decreto44 309/2006 e T T

Ha que se recordar que em pramelra mstancna admmlstratrva foi. reconhecnda' ‘

a aphcagao da. atenuante prevusta no-art. 69,1, ‘¢" do Decreto 44. 309/2006 qual seja,

“a colaboraco do’ mfrator com ‘0s orgaos ambientais na solu¢éo dos- problemas,

adwndos de sua conduta hlpotese em que ocorrera a redug:ao da multa em até um

: sexto razao pela quaf aplscou-se a redugao em 1/6 da penahdade apllcada _

--VejamOS p‘ois as demafs atenuantes as quars o autuado requer o .

= reconheamento no caso. - o S

.

o Art 69 Sobre o valor~base da multa serao aphcad&s c:rcunstanc:as :

atenuantes e agmvantes conforme o que se segue S

: .

- d_tenuantes:




. atenuantes acima mencuonadas a0 caso em tela
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: Y o '_ a} a efetfwdade das medrdas adotadas pelo mfrator para a corregao dos

, danos causados ao meio ambiente e recursos hldﬂ'COS incluidas med:das o

de repara;ao ou de hmitagao da degradagao causada; se reahzadas de
modo rmedrato h:poteses em que ocorrera a redut_:ao da muh.‘ar em ate
,'_um ter(;o, o g

S d) tmtar—se o mfrator de ent:dade sem fms lucratfvos mlcro empresa
" micro- produtor rural’ ou un:dade produt:va em . reg:me de agncuitura
fammar medrante apresenta;:ao de  documentos - comprobatonos
- atuahzados emrtrdos pelo drgdo competente ou amda tratar-se de

- mfrator com baixo mve;r soaoeconom:co hlpoteses em que ocorrera a

L redug:ao da multa em ate um sexto
Computsando 0s. 'a"uto's do processo " admlnlstrat:vo ' em questao,
'especnflcamente afl. 6 item IV da defesa orlgmatmente apresentada a quaf fazemos

referenua ha que se reconhecer que resta razao ‘a0 autuado na aphcagao das

Isso porque restaram demonstradas as med:das adotadas pelo mfrator para a .

-f._,corregao dos danos causados ao mejo- amb:ente e recursos h:dnco previstas na.
4 i “alinea “a’, bem como a condzgao do autuado’ de’ mtcro produtor e de banxo nlvel
N ﬁ,soaoeconom;co do item ‘d’. | | | |
_ Dessa forma oplnamos peEa aphcagao das atenuantes prewstas nas. allneas a’
e “d” do art. 69, 1 do Decreto 44 309/2006 alem da atenuante da- alsnea ‘o, ja
- : '-reconhemda em primen'a instancia’ admmlstratlva ' :

_ 3-Do valor da penalidade de multa simlil,ééfr'“ -

Com as con5|deraf;oes aqui feztas espeuf;camente as. do item 2, 7 acuma que
__ reconhecem a. aphcagao de . duas atenuantes 80 caso _além” da atenuante Ja
'j'.reconheuda em pnmezra instancia admlntstratlva op:namos pela redugao da multa

R 75|mples apllcada da segumte manelra S e R e e

Nl . ) _. - 1 -
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umtergo, B B

d) tratar—se 0. mfrator de entldade sem f ins Iucrat:vos micro- empresa
mrcro-produtor rural ou. umdade produtlva em reg:me de agncultura

- familiar, med:ante apresentag:ao de documentos comprobatonos:'

atualizados . em:ttdos pelo Srgdo competente ou amda tratar-se de

'.-mfrator com baixo nivel soc:oeconomlco hfpoteses em que ocorrerd a

redugao da multa em. ate um sexto

: e) a colaboragao do mfmtor com oS orgaos amb:entais na solu;ao dos
problemas adwndos de sua: conduta hrpotese ‘em que ocorrerd a
: redugao da multa em até um sexto _ o '

a) a efetrwo‘ade das medrdas adotadas pelo mfrator para a corregao dos '

] danos causados 4o meio ambrente e recursos hrdr:cos incluidas medidas -
o de reparagao ou de hm:ta;:ao da degradagao causada se reahzadas de -
" modo fmed:ato hlpoteses em que ocorrera a reducao da multa em ate_ '

Dessa forma somando as 3 atenuantes chegar-se 4a uma redugao de dois -

4

tergos da multa S S I

3 f' : Ocorre que ) art 70 do Decreto 44 309/2006 hmlta tal redugao em 50%,'. |

3 senao vejamos

PR . . - S - | _ - : . - . I -~

| -'Art 70 As atenuantes e ag vantes mc:dtraa, cumulat:vamente sobre .

0 valor-base da multa, desde _que nao implique a elevagao do valor da
multa. a mais de 50% (cmquenta por cento) do limite supenor da faixa

Tcorrespondenre a- reducao do seu valor a_menos’ de 50% {(cingiienta ‘

. por cento ) do valor mm:mo da fa:xa correspondente

N

Ass&m com a hm:ta(;ao emposta pelo art, 70 amma crtado e em fun(;ao do
- {reconheumento das atenuantes ja menc:onadas opmamos pela’ redugao da

- penalldade de multa SImpies aphcada em 50%, para a: monta de RS 10 000 66 (dez mil

k'reaus esessenta esess centavos) ORI SN L

T H . . . . - T - _ ST - . . . . . ~

. .4-Daremissdo dalei21.735/2015 - - . TR A

¢
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O art 69, | da Lel 21 735/2015 prevru 0 segumte in verbrs

' -'Art 62 = F:cam rem:tfdos 0s segumtes credftos ‘néo tnbutanosr

decorrentes de penahdades aplicadas pelo lnst:tuto Mineiro de
' Agropecuana IMA e pelas entidades mtegrantes do Sistema Estadual
- do Meio Ambfente e Recursos H:dncos S!sema ' ‘

e de valor ongmal igual ou mferror a RSlS OOO 00 (qumze mil rea:s} ;

mscr:to ou nio em divida ativa, a;u;zada ou ndo sua cobranga cujo auto

de fiscalizagéo ou boletim de ocorrencm e de mfragao tenha s:do emftfdo '

. ate 31 de dezembro de 2012

: Dessa forma com a redugao da’ penaitdade de multa 5|mples para a monta de
RS 10.000, 66 (dez mil reais-e sessenta e seis centavos) ‘conforme_.opinado no item 3 -
" acima, hé que se reconhecer o enquadramento desse valor a hlpotese de remissao

: prewsta no art 69, 1da Le| 21 735/2015 acima transcnto

- - 5=Conclusdo -

-

Dlante de todo o exposto oplnamos peio segumte em re!agao ao. auto de

infragso 57959/2007

' ;'- conhecer o recurso apresentado peEo autuado, por cumpnr os :

_ _reqmsstos Iegals

o R defertr parcnaIrﬁente 05’ argumentos apresentados pela autuada—
- em seu recurso, mormente aqueles ilgados as atenuantes aplicaveis

e

:ao _cas_o,_ ’

B reduzw a penahdade de mu!ta 5|mpEes apllcada para o] va!or de RS |

" 10.000,66 (dez mil reais e sessenta e seis ‘centavos), em virtudedo -

reconhecimento das circunsténcias atenuantes prewstas no art. 69,
1 do Decreto 44.309/2006, conforme itens 2.7 e3acima; '
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- recd'nhéc'er\ a "‘aglit:ahilida‘de “da remissdo ao €aso;, por :
' enquadramento do va!or reduzsdo a prev:sao do art. 62, i da Lei
21 735/2015 '

A VCOnsi.dera't;éo_su'p'erior: o

Belo Horizonte, 30/04/2020. -

"'I?LQWQ\.// '
Cnst:ana Pereira Gross: Tanure de Avelar

~ Gestor Amblental MASP 1.373. 482 7 _
Assessorla de Controle Processuai e Autos de Infragao
Instituto Estadual de Florestas B '







