GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS )
SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL
Sistema Estadudl de Meio Ambiente

Instituto Estadual de Florestas

Procedéncia: Instituto Estadual de Florestas — Escritdrio Regional Rio Doce
Data: 28/07/2017

Assunto: Auto de Infragdo n? 066517/2007

Interessado: José Antonio de Andrade

Tempestividade do recurso: Tempestivo (art. 43 do Decreto 44.844/08)
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RELATORIO

Trata-se de pedido de reconsideracado contra decisdo de 12 instancia que indeferiu a defesa do

processo referente ao Auto de Infragdo n2 066517/2007, lavrado em 10/09/2008.

Conforme o relatdrio CORAD (fl.36 a 38), datado de 14/09/2011, o recurso foi indeferido,

mantendo a multa no valor de RS 125.868,12 (cento e vinte cinco mil oitocentos e sessenta e

oito reais e doze centavos), considerando que:

a) A defesa apresentada foi tempestiva;

b) O auto de infragdo teve como embasamento legal os incisos VI e Xl do Art. 96 do Decreto
44.309/06; _

c) Foi aplicada multa no valor de RS 125.868,12 (cento e vinte cinco mil oitocentos e sessenta
e oito reais e doze centavos);

d) O autuado ndo logrou éxito em comprovar que ndo cometeu a infracio que lhe foi
imputada, 6nus que lhe competia pela legistagdo vigente.

O autuado apresentou recurso contra a decisdo, postado em 05/12/2012, com as alegacdes:

a) Aplicagdo da Lei 12.605/12 e Lei 12.727/12 que o beneficia;

b) O recorrente possui Autorizagdo para Exploragdo Florestal — APEF, emitida pelo IEF, a qual
Ihe autoriza promover a limpeza da drea por corte raso com destoca, portanto, sua
conduta foi permitida e ndo proibida; '

c) A espécie protegida por lei de que trata o auto de infracdo, é de considerada de corte
restrito, e ndo proibido;

d) A madeira em questdo ndo serd utilizada para produgdo de carvio como alega o agente
autuante;

e) A quantidade de madeira cortada que consta do auto de infracdo é irreal;

f) Para que qualquer multa pudesse prevalecer, haveria de estar presente a prova do
prejuizo, bem como a equivaléncia entre o valor arbitrado e a intensidade do dano
ambiental provocado, assim nao haveria dano ambiental;

g) Pede ainclusdo das atenuantes constantes nas alineas “c”, “f’ e “j” do inciso | do Art. 86 do
Decreto 44.844/08;

h) Que seja considerado o valor minimo (multa base) estipulada pela legislacio para
imposicao destas.

CONSIDERACOES
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TEMPESTIVIDADE
4- O recurso, conforme verificado nos autos, é tempestivo.

MERITO .
5- Quanto ao mérito, a questdo passa a ser analisada pelos seguintes critérios:

a)

b)

d)

f)

g)

h)

N3o se aplica por se tratar lei regulamentadora de processos administrativos de Autos de

Infragdo lavrados pelo poder publico federal.

Ndo procede, pois, o proprio documento (APEF n. 0068929, fl.15), em seu verso, constam
“Orientacdes Gerais” que explicitam os limites daquele ato autorizativo, inclusive,

informando que a espécie “Gongalo Alves” é de corte restrito; :

O corte da espécie € restrito de acordo com a Portaria Ibama 83/91, que preceitua que seu

corte s6 pode se dar com a elaboragdo de Plano de Manejo Sustentavel, aprovado pelo

Ilbama; '

O recorrente ndo logrou éxito em provar sua alegacdo.

O recorrente ndo logrou éxito em provar sua alegacio.

A restricdo do corte de determinadas espécies é definida por critérios que analisam as

populagdes restantes no ambiente natural de tais taxons. Sendo assim, qualquer corte ndo

autorizado é dano ambiental, pois aumenta a ameaca as populacées destas espécies;

Esta relatoria entende que o recorrente faz jus apenas a atenuante contida na alinea “f’ do

Inciso |, do Art. 68, do Decreto 44.844/08, qual seja: “f) tratar-se de infracGo cometida em por

produtor rural em propriedade rural que possua reserva legal devidamente averbada e

preservada hipotese em que ocorrerd a redugdo da multa em até trinta por cento” g

N&o obstante, o recorrente enquadra-se na alinea “f” do inciso Il, do Art. 68, do Decreto

44.844/08, qual seja: “f) poluicdo ou degradagdo que provoque morte de espécie rara ou

considerada ameagada de extingdo, assim indicada em lista oficial, hipdtese que ocorrerd

aumento da multa em trinta por cento”.

Desta forma, de acordo com o Art. 69 do Decreto 44/844/08, as atenuantes e agravantes tem

seus efeitos cumulativos, o que enseja a anulagio da atenuante pela agravante, mantendo o

valor da multa aplicada sem redugdes ou acréscimos. _

Na data da autuagdo, ja estava em vigéncia o Decreto 44.844 de 25 de junho de 2008.

Com a atualizagdo dos valores da multa aplicada conforme o Decreto 44.309 para a aplicagdo

do Decreto vigente sendo este o Decreto 44.844, caso o valor da multa aplicada tornar-se
menor que o valor anterior, sendo mais benéfico ao requerente, deve ser aplicado o valor

mais baixo.

Refazendo os calculos dos valores das multas pelo Decreto 44.309/06, e considerando o

Decreto 44.844/08, temos:

- Dados:

~ Quantidade: 202,125st / 165 drvores

(Decreto 44.844/08) Valor minimo da faixa para o codigo 313: RS 150,00 por st
(Decreto 44.844/08) Valor minimo da faixa para o codigo 312: RS 500,00 por arvore
(Decreto 44.309/06) Valor minimo da faixa para o inciso VI: R$ 400,00 por m3/mdc/st
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(Decreto 44.309/06) Valor minimo da faixa para o inciso XlIl: RS 200,00 por m3/mdc/st
Fator de conversdo da UFEMG 2006 — 2008 (Para o Decreto 44.309/06): 1,2312

- Calculos:

Utilizar madeira de uso nobre para transformagdo em energia

Codigo 313: 202,125 x 150,00 = 30.318,75

Inciso VI: 202,125 x 400 x 1,2312 = 99.542,52

Sup‘rimir espécies ameacadas de extingdo
Cddigo 312: 165 x 500 = 82.500,00
Inciso XII: 202,125 x 200 x 1,2312 = 49.771,26

Total utilizando os menores valores para as duas autuacoes:

30.318,75 + 49.771,26 = RS 80.090,01

CONCLUSAO

6- Diante do exposto, opino pelo recebimento do recurso e, no mérito, pelo seu indeferimento,
corrigindo-se a multa aplicada no valor de RS 125.868,12 (cento e vinte cinco mil oitocentos e
sessenta e oito reais e doze centavos), ficando fixado o valor corrigido de RS 80.090,01

_(oitenta mil e noventa reais e setenta e um centavo).

7- A consideragio.

Governador Valadares, 28 de julho de 2017.
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Talita Camille da Silva Raminho

Assessora Juridica IEF-ERRD
MASP: 1330521-4
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Dawvi sgm' to'Lantelme Silva

Analista Ambiental IEF-ERRD
MASP: 1.181.337-5



