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SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL
== Sistema Estadual de Meio Ambiente

Instituto Estadual de Florestas

Procedéncia: Procuradoria do Instituto Estadual de Florestas

Data: 27/10/2017

Assunto: Auto de Infragdao n2 008620-2006

Interessado: GT Agro Carbo Industrial Ltda

Tempestividade do recurso: Tempestivo (art. 43 do Decreto 44.844/08)

Valor da Multa: RS 261.354,80 (duzentos e sessenta e um mil, trezentos e cinquenta e quatro reais e
oitenta centavos)

RELATORIO

1- Trata-se de pedido de reconsideracdao contra decisdao de 12 instancia que indeferiu a defesa
apresentada, do processo referente ao Auto de Infracdo n2 008620-2006, lavrado em
28/05/2007.

Conforme o relatério Sucinto da Comissdo de Analises de Recursos Administrativos — CORAD, o
primeiro recurso foi indeferido, com a manuten¢do da multa no valor de RS 261.354,80 (duzentos e

sessenta e um mil, trezentos e cinquenta e quatro reais e oitenta centavos), considerando que:

a) A defesa apresentada foi considerada tempestiva;

b) O recorrente foi autuado por “transportar 3733,64 MDC (tres mil setecentos e trinta e tres
virgula sessenta e quatro metros de carvdo) sem comprovar sua origem. ”

c) O Auto de Infragdo teve como embasamento legal Art.95 —inciso V do Decreto 44.309/06:

Art. 95. S3o consideradas infragdes graves por descumprimento das normas previstas pela Lei n2 14.309, de 2002:

V - utilizar, receber, beneficiar, consumir, transportar, comercializar, armazenar, embalar produtos e subprodutos da flora nativa sem prova de
origem - Pena: multa simples, calculada de RS70,00 (setenta reais) a RS140,00 (cento e quarenta reais) por m3/mdc/st/Kg/Um; ou multa
simples, calculada de RS70,00 (setenta reais) a RS140,00 (cento e quarenta reais) por m3/mdc/st/Kg/Un e embargo das atividades; e, quando
for o caso, apreensdo dos instrumentos, petrechos, equipamentos ou veiculos de qualquer natureza utilizados na infragéo;

d) A multa aplicada foi no valor de RS 261.354,80 (duzentos e sessenta e um mil, trezentos e
cinquenta e quatro reais e oitenta centavos).

2- Nodia 24/04/2009 o autuado apresentou recurso contra a decisdo, requerendo o que segue:

a) Que a autuagdo descrita como Transporte de carvdo sem prova de origem trata-se de uma
alegagdo pautada somente em uma suposig¢do;

b) Que ndo se pode falar em produtos e subprodutos da flora nativa uma vez que a érea
vistoriada foi declarada pelo Laudo de Pericia Técnica como sendo drea de floresta de
eucalipto;
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c¢) No caso da manutencdo da pena, requer que a autuacdo seja revista e a penalidade

aplicada com base no Art.95 — incisos XV alinea c:
XV - utilizar documento de controle ou autorizagdo expedida pelo 6rgdo competente:

¢) em drea diferente da autorizada - Pena: multa simples, calculada de RS150,00 (cento e cinquenta reais) a
R51.000,00 (um mil reais) por documento ou autorizagéo e apreensdo do produto/documento;

CONSIDERAGOES

TEMPESTIVIDADE

3- Orecurso, conforme verificado nos autos, é tempestivo.

MERITO

4- Quanto ao mérito, a questdo passa a ser analisada pelos seguintes critérios:

a) N&o procede. A aplicacdo da multa e os célculos foram feitos de acordo com a legislacdo
vigente e embasados por Pericia Técnica. O valor de 3733,64 mdc veio apds uma vistoria
técnica no local que constatou a possibilidade da existéncia de 809,36 mdc.

Como a DCC era de 4.543 mdc, temos uma diferenca de: 4.543 — 809,36 = 3.733,64 mdc
Ou seja, houve toda uma investigacdo, com levantamentos técnicos, verificacdo de talhGes e analise de
inventdrios, para se chegar a um transporte de 3733,64 mdc sem comprovagao de origem.

b) O volume de carvdao sem comprovacdo de origem é corretamente considerado como produto
ou subproduto da flora nativa, mesmo porque, a falta de origem ndo pode defini-lo como
carvao de eucalipto e a defesa ndo apresentou documentagcdo que comprove isso.

c¢) Com todo o nosso respeito, ou, “data venia”, ao alegar o uso indevido de documentacdo, a

recorrente admite uma falha em seu processo de producao de carvao. Falha essa que o drgao
ambiental detectou “in loco”, durante Pericia Técnica Ambiental, cujo laudo encontra-se nos
autos deste processo que, além do volume de carvdao sem origem, aponta também que a area
de Reserva Legal da propriedade estava sendo utilizada para criagcdo de gado, fato que anula a
possibilidade de aplicacdo da atenuante prevista no Art. 68, incio |, alinea F do Decreto
44.844/08:

“f) tratar-se de infragdo cometida em por produtor rural em propriedade rural que possua reserva legal devidamente averbada
e preservada hipdtese em que ocorrerd a redugéo da multa em até trinta por cento;”
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CONCLUSAO

5- Diante do exposto, opino pelo recebimento do recurso e, no mérito, pelo seu indeferimento,
mantendo-se a multa aplicada no valor de RS 261.354,80 (duzentos e sessenta e um mil,
trezentos e cinquenta e quatro reais e oitenta centavos).

6- A considerac3o.

Belo Horizonte, 27 de Outubro de 2017.

Priscila Amélia de Sousa Leite
Assessora Juridica IEF
MASP: 1.391.030-2

Leonardo de Castro Teixeira
Assessoria Técnica IEF
MASP: 1.146.843-6



