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Data: 17/07/2017

Assunto: Auto de Infracdo n2 137362-5/2008 série - A

Interessado: DERACI JOSE DE OLIVEIRA

Tempestividade do recurso: Tempestivo (art. 43 do Decreto 44.844/08)

RELATORIO

1- Trata-se de pedido de reconsideragdo contra decisdo de 12 instancia que indeferiu a defesa do
processo referente ao Auto de Infragdo n? 137362-5/2008, lavrado em 12/06/2008.

2- Conforme Comunicado publicado no Diario Oficial do Estado de Minas Gerais, de 26/01/2011
' (quarta-feira), pagina 20 (fls.29), o recurso foi indeferido, mantendo o valor da multa em
R$41.336,00 (Quarenta e um mil, trezentos e trinta e seis reais).

a) O Recurso contra decisdo de 12 instancia é tempestivo, considerando que foi protocolizado

"~ no IEF/Regional Norte em 28/02/2011 (fls. 31). Foi enviado Comunicado ao autuado
informando-lhe que é de trinta dias contados a partir do 22 dia util da publicacdo o prazo
para. recorrer da decisdo (fls. 42). Todavia, conforme preceitua o art. 43 do Decreto
44.844/2008, o prazo para interposicio de recurso contra decisio em sede de defesa
administrativa é de 30 (trinta) dias, contados da notificacdo, in verbis: :

Art. 43. Da decisdo a que se refere o art. 41 cabe recurso, no prazo de trinta
dias, contados da notificagdo a que se refere o art. 42, independentemente
de depdsito ou caugio, dirigido ao COPAM, ao CERH ou ao Conselho de
Administracdo do IEF, conforme o caso.

Assim, foi considerada a data da notificacio (AR datado de 07/02/2011 — fls. 30) para fins
de contagem de prazo recursal.

b) Consta do Al'n2 137362-5 a seguinte infracdo (fls. 18/19):

“Cortar a quantia de 400 (quatrocen tos) pés de drvores da espécie pequizeiro, no interior da

Fazenda Brejo Grande, no municipio de Indaiabira/MG, sem autorizagcdo/licenca do orgéo
ambiental competente.”

c). O auto de infracdo teve como erﬁbasamento legal o Art. 57, I, IV e IX e art. 95, IX, ambos
do Decreto Estadual 44.309/06
~ d) Foi aplicada multa no valor de' R$41.336,00 (Quarenta e um mil e trezentos e trinta e seis
reais).

e) Apds a lavratura do auto de infracdo (12/06/2008), o autuado apresentou defesa
' administrativa em 01/07/2008 (fic N9 /nai.
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f) O Relatdrio de Analise de Defesa Administrativa (fls. 26/27) concluiu pelo Indeferimento da
defesa apresentada, mantendo o valor da multa em R$41.336,00 (Quarenta e um mil e
trezentos e trinta e seis reais) ,

3- O autuado apresentou recurso contra a decisdo de 12 instancia, datado de 28/02/2011 (fls.

31/33), com as seguintes alegagdes:

a) Que “a area vem sendo plantada de eucalipto por mais de 20 anos. Os pequizeiros nao
foram contados pela fragdo autuante e sdo pequenas mudas regeneradas dentro do
reflorestamento, ndo chegando a constituir-se de arvores de maior porte” (fls. 32);

CONSIDERACOES
TEMPESTIVIDADE

4- O recurso, conforme verificado nos autos, é tempestivo.

MERITO

5- A alegacdo constante do recurso informando que “a drea vem sendo plantada de eucalipto por
mais de 20 anos. Os pequizeiros nao foram contados pela fracdao autuante e sao pequenas
mudas regeneradas dentro do reflorestamento, ndo chegando a constituir-se de arvores de
maior porte” (fls. 32), ndo encontra amparo. Compulsando os autos, verifica-se que n3o restou
provada tal alegacdo, portanto, ndo se desincumbiu o autuado desse 6nus probatdrio. Consta
dos autos Parecer Técnico lavrado por Analista Ambiental do IEF, Sr. Jodo Luiz de Melo,
informando que foi “observado presenca de grande nimero de arvores de pequizeiro em fase
inicial (até 3 metros de altura) de regeneragdo natural por toda a area de cultura de eucalyptus
spp, caracterizando que ja houve o corte desta espécie na area (...)” (fls. 22).

Desta forma, o Parecer Técnico corrobora o auto de infrat;ﬁ'o 137362-5 demonstrando que
houve a supressao de pequizeiros na propriedade objeto do referido auto de infragao;
restando, assim, evidenciada a conduta do autuado em relagdo a supressdo dos pequizeiros.

Assim, considerando a disposi¢do da Lei Estadual n? 10.833/1992, tem-se caracterizada a
infragdo a lei, in verbis:

Art. 12 Fica declarado de preservacdo permanente, de interesse comum e
imune de corte no Estado o pequizeiro (Caryocar brasiliense).
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CONCLUSAO

6- Diante do exposto, opino pelo recebimento do recurso e, no mérito, pelo seu 'indeferimento,
mantendo o valor da multa em R$41.336,00 (Quarenta e um mil e trezentos e trinta e seis
reais).

7- A consideragio.

Timoteo/MG, 17 de Julho de 2017.
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