GOVERNO DO ESTADO DE MINAS GERAIS :
SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

Sistema Estadual de Meio Ambiente -
Instituto Estadual de Florestas

Procedéncia: Procuradoria do Instituto Estadual de Florestas .

Data: 19/03/2018

Assunto: Aqto de Infracdo n? 83477/2010

Interessado: Aristides Batista Maia

Tempestividade do recurso: Tempestivo (art. 66 do Decreto 47.383/18)

Valor da Multa: RS 47.606,04 (quarenta e sete mil, seiscentos e seis reais e quatro centavos)

RELATORIO

1- Trata-se de pedido de reconsideragdo contra decisdo de 12 instdncia que indeferiu a defesa
apresentada, do processo referente ao Auto de Infragdo n® 834777/2010, lavrado em
07/09/2010.

Conforme o relatdrio sucinto da Comissdo de Analises de Recursos Administrativos —
CORAD, o primeiro recurso foi indeferido, mantendo a multa no valor de RS 47.606,04
(quarenta e sete mil, seiscentos e seis reais e quatro centavos), considerando que:

a)

b)

c)

d)

A defesa foi apresentada de forma tempestiva;

O recorrente foi autuado por

1-desmatar 40 Ha de vegetacdo nativa em drea comum sem licenca do orgdo
competente;

2-desmatar 2,7 Ha de vegetagdo nativa em drea de preservagdo permanente sem
autorizagdo especial;

3-armazenar 308 MDC sem documentos de controle ambiental obrigatorios;

4-instalar e operar 32 fornos de carvdo sem autorizagdo ambiental para funcionamento
ou cadastro no IEF; '
5-armazenar 180 metros de lenha sem documentos de controle obrigatorio.

O referido auto de infracdo teve como embasamento legal o Anexo -lll Cods.. 301, 305,
350, 333 e 350, do Decreto 44.844/2008.

A multa aplicada foi no valor de RS 47.606,04 (quarenta e sete mil, seiscentos e seis
reais e quatro centavos).
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3- No dia 22/12/2016 o autuado apresentou recurso contra a decisdo, requerendo o que
segue: S

a) Que o auto de infragdo deve ser nulo por ter sido corretamente fundamentada a decisdo
em primeira instancia, em especial a argumentacdo de que houve a decadéncia
administrativa, visto que, a notificagdo inicial sobre a autuacdo se deu em 9 de maio de
2016, _sobre o Al 83477 lavrado em 07 de setembro de 2010.

Requer também que aplique-se o caso da prescricao uma vez qué a defesa em 12 instancia
(que encerraria a questdo) s6 foi protocolada apds a ciéncia da autuacdo, também com
mais de cinco anos decorridos da data inicial (data do Al + 20 dias = 28/10/2010). '

CONSIDERACOES

TEMPESTIVIDADE

4- O recurso, conforme verificado nos autos, é tempestivo.

MERITO

5- Quanto ao mérito, a questio passa a ser analisada pelos seguintes critérios:

a) Procede. Conforme verificado, vide fls.17, a notificagdo da infragdo se deu apds o prazo de
decadéncia previsto pela AGE-MG/Regional Montes Claros na fls.13 deste processo:

Inicio da Decadéncia: 28/09/2010 — Decaird em: 28/09/2015
A Nota Juridica as Fls.48 a 52 traz os Pareceres AGE 14.556/05 e 14.897/09 que discorrem

sobre os temas “Prescricio” e “Decadéncia”, trazendo a seguranga juridica necessaria a
tomada de decisdo por parte da administragdo publica, nesta questao em andlise.
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CONCLUSAO

6-. Diante do exposto, salvo melhor juizo, opino pelo recebimento do recurso e, no meérito,

pelo seu deferimento cancelando-se a multa aplicada no valor de RS 47.606,04 (quarenta
e sete mil, seiscentos e seis reais e quatro centavos)

7- A consideracgo.

Belo Horizonte, 19 de Marco de 2018.
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