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RELATOR: Eduardo Martins

AUTUADO: Alencar Lopes Fialho

PROCESSO: 12065/05 Al n° 569614 A
VALOR ORIGINAL DA MULTA: R$ 647,49

MUNICIPIO: Teixeiras

DECISAO DA CORAD: Indeferido

VALOR: R$ 647,49

INFRACAO COMETIDA: Impedir a regeneracao natural de demais formas de vegetacao
(gramineas, capim) mediante a deposicdo de terra em uma area de preservacao
permanente (as margens de um curso d’agua) medindo cerca de 100m?, sem

autorizacao do 6rgao competente.

EMBASAMENTO LEGAL: n° de ordem 12 do art. 54 da Lei 14.309/02.

RECURSO:  (x )TEMPESTIVO (') INTEMPESTIVO

DECISAO
O Pedido de Reconsideracao ¢ tempestivo, sendo passivel da analise de seu

meérito.

Faz o autuado as seguintes alegacoes:

- que nao tem condigdes de pagar a multa, pois retira de sua propriedade o

equivalente a 1 salario minimo;

- que devido ao seu baixo grau de instrucao, néo sabia das conseqiiéncias dos

seus atos;

- que sempre respeitou o meio ambiente devendo, portanto, ter sido aplicada a

pena de adverténcia.

Da analise dos documentos anexados ao processo observa-se que o auto de

infracdo cumpriu com todos os requisitos necessérios para sua validacéo, e que as
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infracoes foram devidamente enquadradas pelo agente fiscal em estrita observancia
com o artigo 54 da Lei Estadual 14.309/02.

Com relagcao a situacao financeira do autuado, ndo acusamos juntada ao
processo del nenhum documento legal de declaracdo de pobreza o que classifica a
informacao prestada como vaga e imprecisa, contudo colocamos a sua disposicdo os
dispositivos do Cap. VII do Decreto 44.844/08 — Do Recolhimento das Multas e do
Parcelamento dos Débitos ~ para que, se for o caso, solicite seu parcelamento e

facilite a quitacao do débito.

Quanto a alegacdo de que € primario nesse tipo de infragdo e ignorava o
carater ilicito de sua conduta, nao justifica a mesma pois conforme o art. 3° do
Decreto 4.657 /42 - Lei de Introducgao ao Cédigo Civil, “ninguém se escusa de cumprir

a lei, alegando que ndo a conhece”.

Deixo de adequar o valor da multa, conforme autorizado pelo Decreto
Estadual n. 44.844/08, em seu artigo 96, posto que o valor atual ultrapassa o valor

aplicado a época dos fatos, nos termos do Codigo da infracao atual n° 305.

Diante do exposto, concluo pelo indeferimento ao pedido formulado pelo

recorrente, mantendo a multa no valor de R$ 647,49.

Belo Horizonte, 27 de abril de 2009.

Cloves Mariano Silva

Estagiario de Direito
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