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INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS PARECER DO RELATOR

RELATOR: Eduardo Martins

AUTUADO: Paulo Roberto Ferreira

PROCESSO: 0900-7504/01 A.l. n°% 150796/B
VALOR ORIGINAL DA MULTA: R$ 1.303,00
MUNICIPIO: Barbacena/MG

DECISAO DA CORAD: Indeferimento

VALOR: R$ 1.303,00

INFRACAO COMETIDA: Autuado por efetuar supressdo de vegetacao rasteira quando na limpeza de
represa, a beira da cabeceira de uma nascente, em uma area de aproximadamente 10 m2, sem

autorizacdo do 6rgdo competente. Obs.: Usando para isso uma retro-escavadeira.

EMBASAMENTO LEGAL: Art. 25, I, n° de ordem 02, da Lei Estadual 10.561/91 e seu anexo.

RECURSO: (X )TEMPESTIVO ( ) INTEMPESTIVO
INSTRUIDO COM DEPOSITO PREVIO:

DECISAO
O recurso é tempestivo.

O autuado insurge contra autuacgéo por ter realizado, em sua propriedade, limpeza de vegetacéo
em represa, a beira de cabeceira de uma nascente, sem autorizacdo do 6rgdo ambiental competente.

Conforme consta no Pedido de Reconsideracdo do autuado, 0 mesmo admite que efetuou a
limpeza da vegetacdo na cabeceira de uma nascente, pois havia muito barro em sua volta e teria
removido apenas a braquiaria que crescia no local.

O art. 7° do Decreto Estadual 33.944/92, que regulamenta a Lei 10.561/91, define o que sdo

areas de preservacdo permanente:

Art. 7° - Consideram-se de Preservacédo Permanente, no Estado, as florestas e demais formas de vegetacéo
natural situadas:

I - nos locais de pousos de aves de arribagdo, assim declarados pelo Poder Publico, ou protegidos por convénio,

acordo ou tratado internacional de que o Brasil seja signatario;

Il - ao longo dos rios ou de qualquer curso d’dgua, desde o seu nivel mais alto, cuja largura minima, em cada
margem, seja de:

(.




IV - nas nascentes, ainda que intermitentes, e nos chamados "olhos d’dgua”, qualquer que seja a sua situacao

topogréfica, num raio minimo de 50m (cinglienta metros) de largura;
O art. 8° da Lei Estadual 10.561/91 demonstra que, para a intervencdo em area de preservagao
permanente, é obrigatdria a autorizacdo do IEF-MG:

Art. 8°- Consideram-se de preservacdo permanente, no Estado, as florestas e demais formas de vegetacéo natural
especificadas em lei.

8§ 1°- A utilizag&o de areas de preservacao permanente so serd admitida com autoriza¢ao do poder publico
competente.

Entretanto, o autuado é o responsavel pelo dano ambiental, pois tal area onde houve a
interferéncia é considerada de preservacdo permanente, como rege o § 1° do art. 8° da Lei 10.561/91,
afirmacdo presente também no art. 12 da Lei 14.309/02, que revogou a lei anterior, “a utilizagio de area
de preservagédo permanente fica condicionada a autorizagio ou anuéncia do 6rgéo competente”.

Portanto, o autuado via-se na obrigacdo de pedir ao 6rgao ambiental a autorizacédo para
interferir em area de preservacao permanente.

Ja com a alegacdo de que estaria sendo penalizado duas vezes, por ter cumprido compromisso
com o Ministério Publico, tal afirmacdo ndo procede, pois o autuado praticou a infracdo ambiental e
por isso esta sendo processado em esferas distintas, ou seja, administrativa e criminal.

O autuado afirma ainda que ndo tem condi¢fes de arcar com o pagamento do valor da multa e
que é funcionério pablico, mas ndo junta aos autos qualquer prova de tais alegacoes.

Ante 0 exposto, sou pelo indeferimento do Pedido de Reconsideragdo consequentemente
mantendo-se a multa, porém adequando o valor para R$ 1.010,61, por ser mais benéfico ao autuado,
conforme o disposto no art. 96, Codigo de infracdo 305 do Decreto Estadual 44.844/08, ficando ao
critério do recorrente a solicitacdo para o parcelamento da multa junto ao IEF.

E o parecer.

Belo Horizonte, ............. [0 [T de 2008.

Conselheiro do CA/IEF
Bruno de Souza Leite Thiebaut — Estagiario de Direito




